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บทคัดย่อ 
การใช้ใบกัญชาเหลือทิ้งเพื่อลดต้นทุนการเลี้ยงไก่เนื้อของเกษตรกรรายย่อย มีวัตถุประสงค์

เพื่อศึกษาสมรรถภาพการผลิต คุณภาพซาก และต้นทุนในการผลิตไก่เนื้อ ผลการทดลองพบว่า 
น้ำหนักตัวสิ้นสุดการทดลอง น้ำหนักตัวที่เพิ่มขึ้น และค่าอัตราการเจริญเติบโต แตกต่างอย่างมี
นัยสำคัญทางสถิติ (P<0.05) โดยกลุ่มที่เสริมใบกัญาบดแห้ง 0.5% มีค่าเฉลี่ยสูงที่สุด ส่วนค่าปริมาณ
อาหารที่กิน และอัตราการเปลี่ยนอาหารเป็นน้ำหนักตัวให้ค่าเฉลี่ยไม่แตกต่างกันทางสถิติ (P>0.05)  

ผลการศึกษาด้านคุณภาพซาก พบว่า น้ำหนักมีชีวิต น้ำหนักซากหลังฆ่า น้ำหนักซากตัดแต่ง 
ค่าเฉลี่ยน้ำหนักอวัยวะต่างๆ ได้แก่ หัว คอ ขา อก สะโพก น่อง ปีก สันใน หัวใจ ม้าม กึ๋น  มีค่าเฉลี่ย
น้ำหนักแตกต่างอย่างมีนัยสำคัญทางสถิติ (P<0.05) โดยกลุ่มที่เสริมใบกัญชาบดแห้ง 0.5% มีค่าเฉลี่ย
สูงที่สุด ส่วนเปอร์เซ็นต์ซากหลังฆ่า และเปอร์เซ็นต์ซากตัดแต่ง แตกต่างอย่างมีนัยสำคัญทางสถิติ 
(P<0.05) โดยกลุ่มที่เสริมใบกัญาบดแห้ง 2.0% มีค่าเฉลี่ยสูงที่สุด ส่วนเปอร์เซ็นต์อวัยวะต่างๆ  ที่มี
เปอร์เซ็นตแ์ตกต่างอย่างมีนัยสำคัญทางสถิต ิ(P<0.05) ได้แก่ คอ อก น่อง ปีก สันใน หัวใจ และกึ๋น  

ด้านต้นทุนการผลิตไก่เนื้อที่ได้รับการเสริมใบกัญชาบดแห้งในระดับต่างๆ พบว่า ต้นทุนการ
ผลิตค่าอาหารต่อตัวมีค่าใกล้เคียงกัน หากเกษตรกรมีใบกัญชาเหลือทิ้งสามารถนำมาเสริมในอาหารไก่
เนื้อได้ในระดับ 0.5% ซึ่งจะให้น้ำหนักตัวที่เพิ่มขึ้นมากที่สุด และค่าอัตราการเปลี่ยนอาหารเป็น
น้ำหนักตัวดีที่สุด โดยกลุ่มที่เสริมใบกัญชา 0.5% มีต้นทุนการผลิต 26 บาทต่อกิโลกรัม ขณะที่กลุ่ม
อาหารควบคุมมีต้นทุนการผลิต 25.96 บาทต่อกิโลกรัม 

 

ค าส าคัญ: ไกเ่นื้อ, ใบกัญชา, เกษตรกร  
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Abstract 
This study investigated the use of leftover cannabis leaves as a feed 

supplement to reduce broiler production costs for small-scale farmers.  The 
objectives were to evaluate production performance, carcass quality, and production 
costs.  Results showed significant differences ( P<0. 05)  in final body weight, weight 
gain, and growth rate, with the 0. 5%  dried cannabis leaf supplementation group 
achieving the highest average values.  Feed intake and feed conversion ratio, 
however, did not differ significantly among groups (P>0.05). 

For carcass quality, significant differences ( P<0. 05)  were observed in live 
weight, post-slaughter carcass weight, dressed carcass weight, and the average weight 
of various organs, including head, neck, legs, breast, thigh, wings, tenderloin, heart, 
spleen, and gizzard. The group with 0.5%  cannabis leaves had the highest average 
weights.  Carcass yield and dressed carcass percentages also differed significantly 
( P<0. 05) , with the group supplemented with 2. 0%  cannabis leaves showing the 
highest values. Significant differences (P<0.05) in organ percentages were found for 
neck, breast, thigh, wings, tenderloin, heart, and gizzard. 

Regarding production costs, feed costs per bird were similar across all groups. 
Farmers with leftover cannabis leaves can incorporate them at a 0.5% level in broiler 
feed to maximize weight gain and improve feed conversion efficiency, with a 
production cost of 26.00 baht per kilogram in the 0.5% cannabis group compared to 
25.96 baht per kilogram in the control group. 
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บทท่ี 1 

 บทน า  

 
1.1 ความเป็นมาและความส าคัญของปัญหา 

ปัจจุบันการเลี้ยงไก่เนื้อมีความเจริญก้าวหน้าอย่างรวดเร็วและมีแนวโน้มการผลิตที่สูงขึ้น
เรื่อย ๆ ทั้งนี้เนื่องจากมีการปรับปรุงพันธุกรรมให้มีการเจริญเติบโตเร็วขึ้นและให้ผลผลิตที่สูงขึ้น 
รวมถึงการพัฒนาทางด้านอาหารสัตว์ที่มีคุณภาพ ประกอบกับระบบการจัดการที่มีประส ิทธิภาพและ
ทันสมัย  จึงทำให้ไก่เนื้อมีศักยภาพในการผลิตที่สูงขึ้น ต้นทุนการผลิตส่วนใหญ่เป็นค่าอาหารและพันธุ์
สัตว์นอกจากปัจจัยดังกล่าวแล้วยังมีสารเคมีที่นำมาผสมอาหารสัตว์เพื่อลดอัตราการตายและเพิ่ม
ผลผลิต ซึ่งหากไม่ระมัดระวังอาจก่อให้เกิดผลตกค้างในผลิตภัณฑ์ และจะส่งผลถึงความปลอดภัยต่อ
สุขภาพของผู้บริโภค ซึ่งเป็นปัญหาใหญ่ในการส่งออกเนื้อไก่ นักโภชนศาสตร์สัตว์จึงมีความสนใจและ
ความเป็นไปได้ในการใช้สมุนไพรที่มีอยู่ในท้องถิ่นเพ่ือใช้ทดแทนยาปฏิชีวนะ แนวคิดการนำสมุนไพรที่
มีผลทางยามาใช้ในอาหารสัตว์จึงเป็นอีกทางเลือกหนึ่งที่จะช่วยทำให้ปราศจากตกค้างของสารเคมีใน
ผลิตภัณฑ์สัตว์  

ความปลอดภัยของอาหาร (food safety) เป็นข้อเรียกร้องของผู้บริโภคที่ทายความสามารถ
ของอุตสาหกรรมการผลิตไก่ และสุกรยุคใหม่เป็นอย่างมากความกังวลของผู้บริโภคที่มีต่อความ
ปลอดภัยของอาหารจากผลิตภัณฑ์เนื้อไก่ เนื้อสุกร และไข่ เริ่มต้นมาจากการที่สารตกค้างจากวัตถุที่
เติมในอาหารสัตว์ (feed additives, FA) โดยเฉพาะสารปฏิชีวนะเร่งการเติบโต (antibiotic growth 
promoters, AGPs) เป็นสาเหตุก่อให้เกิดเชื้อดื้อยาและเกิดโรคภัยในมนุษย์ เกิดการกลายพันธุ์ทำให้
เกิดสารพันธุกรรมที่สามารถต้านฤทธิ์ยาโดยวิธีการต่างๆ ซึ่งสารพันธุกรรมการดื้อยาเหล่านี้ สามารถ
ถ่ายทอดไปสู่เชื้อชนิดอื่นได้รวมทั้งถ่ายทอดไปสู่เชื้อที่ก่อโรคในมนุษย์  

กัญชาหรือ cannabis เป็นพืชดั้งเดิมในหลายภูมิภาค ในประวัติศาสตร์มีรายงานการใช้
ประโยชน์จากกัญชายาวนาน เช่น ใช้เป็นอาหารคนหรือสัตว์ ใช้เป็นสิ่งเสพติดเพ่ือการผ่อนคลาย และ
ใช้ทำอุปกรณ์ต่างๆ เช่น เชือก หรือเสื้อผ้า รวมถึงใช้เพื่อประโยชน์ทางการแพทย์ กัญชามีสารเคมีที่
เป็นองค์ประกอบอยู่มากมายกว่า 750 ชนิด มีรายงานว่าในจำนวนนี้มีอยู่มากกว่า 104 ชนิด ที่เป็น
สาร cannabinoids สารที่เป็นองค์ประกอบในกัญชาซึ่งออกฤทธิ์ต่อจิตประสาท โดยเฉพาะจากใบ
และช่อดอก สารสำคัญในกัญชาคือ delta-9-tetrahydrocannabinol (THC) สารสำคัญรองลงมา 
ค ือ cannabidiol (CBD) ซ ึ่งม ีฤทธ ิ์ต ่อจ ิตประสาทน ้อยกว ่า ต ั้งแต ่ป ี ค .ศ . 1970 เป ็นต ้นมา 
นักวิทยาศาสตร์ได้ให้ความสนใจต่อการใช้กัญชาเป็นยารักษาโรคมากขึ้น มีการกล่าวถึงการนำสาร
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สกัด THC และ CBD มาใช้ในการรักษาโรคต่างๆ เช่น โรคปลอกประสาทเสื่อมแข็ง (multiple 
sclerosis) โรคลมชัก และมะเร็ง รวมถึงใช้เพื่อบรรเทาอาการไม่พึงประสงค์ต่างๆ ของยาแผนปัจจุบัน 
เช่น ใช้เป็นยาเพิ่มความอยากอาหาร หรือ ใช้เป็นยาลดการอาเจียน กัญชากระตุ้นให้เกิดผลผ่อนคลาย
ระงับประสาทและลด ความเจ็บปวด กัญชาถูกนำไปใช้ในการรักษาอาการนอนไม่หลับ อาการปวด 
อาการอักเสบ กล้ามเนื้อกระตุก โรคลมบ้าหมู และต้อหิน ส่วนการศึกษาการใช้ประโยชน์จากส่วนใบ
ของกัญชายังคงมีการศึกษาไม่มากนัก จากการศึกษาค้นคว้าพบว่าได้มีการทดลองเลี้ยงไก่ด้วยกัญชา 
ด้วยการนำมาผสมอาหารให้ไก่กิน แทนการใช้ยาปฏิชีวนะ ปรากฏว่าไก่เป็นโรคน้อยลง เนื้อไก่นุ่มและ
ให้รสชาติดีขึ้น แต่ผลยังไม่เป็นที่แน่ชัด จึงมีความเป็นไปได้ในการนำใบกัญชามาเป็นสารเสริมใน
อาหารสัตว์ โดยเฉพาะในรูปแบบของผงอบแห้ง ซึ่งการบริโภควิธีนี้ทำให้ได้รับสารแคนนาบินอยด์ใน
รูปแบบที่บริสุทธิ์ที่สุด ปราศจากการเผาไหม้หรือสารเคม ี ดังนั้นผู้วิจัยจึงมีความสนใจศึกษาเกี่ยวกับ
ความเป็นไปได้ของการเสริมใบกัญชาในอาหารของไก่เนื้อต่อสมรรถภาพการผลิต คุณภาพซาก ค่า
ไขมันในเลือด และองค์ประกอบทางเคมีในเนื้อไก่ เพื่อเป็นแนวทางในการใช้ประโยชน์จากใบกัญชาที่
มีอยู่ในท้องถิ่น หากเป็นไปได้ว่าสารในใบกัญชามีทำให้สุขภาพไก่ดีขึ้น เพิ่มประสิทธิภาพการผลิต ทำ
ให้คุณภาพเนื้อและองค์ประกอบทางเคมีในเนื้อมีคุณประโยชน์ที่ดีขึ้น จะเป็นผลดีในการช่วยเพิ่มมูลค่า
ทั้งในส่วนของราคาไก่เนื้อ และสามารถสร้างรายได้ให้กับเกษตรกรในท้องถิ่นเพ่ิมข้ึนอีกด้วย 

 
1.2 วัตถุประสงค์ของการวิจัย  

1) เพ่ือศึกษาผลของใบกัญชาที่เสริมลงในอาหารสำเร็จรูปต่อสมรรถภาพการผลิตของไก่เนื้อ 
2) เพ่ือศึกษาคุณภาพซากของไก่เนื้อที่ได้รับการเสริมใบกัญชาลงในระดับที่แตกต่างกัน 
3) เพ่ือศึกษาต้นทุนการเลี้ยงไก่เนื้อโดยใช้ใบกัญชาเหลือทิ้ง 

 
1.3 ขอบเขตของโครงการวิจัย 

การทดลองนี้ใช ้ใบกัญชาของเกษตรกรผู้ปลูกกัญชาในอำเภอหล่มสักและอำเภอเมือง
เพชรบูรณ์ และทำการเลี้ยงไก่ทดลองในโรงเรือนไก่เนื้อของคณะเทคโนโลยีการเกษตรและเทคโนโลยี
อุตสาหกรรม  มหาวิทยาลัยราชภัฏเพชรบูรณ์ 
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1.4 สมมุติฐานการวิจัย 

 
 

1.5 นิยามศัพท์เฉพาะ 

 1. ไก่เนื้อ หมายถึง ไก่ที่เลี้ยงขุนเพื่อบริโภคเนื้อเป็นหลัก ไก่เนื้อเป็นคำที่เรียกรวมๆ ซึ่งจะ
ประกอบด้วย ไก่กระทง ไก่ไข่ตัวผู้ขุน และไก่พ้ืนเมืองขุน ฯลฯ 

 2. ใบกัญชา หมายถึง ส่วนใบของต้นกัญชา ใบเป็นใบเดี่ยว รูปฝ่ามือ ออกเรียงตรงข้าม 
ลักษณะของใบแตกออกเป็นแฉก ๆ ประมาณ 5-8 แฉก แต่ละแฉกเป็นรูปยาวรี ปลายและโคนขอบ 
ส่วนขอบใบทุกแฉกเป็นหยักแบบฟันเลื่อย มีขนาดกว้างประมาณ 0.3-1.5 เซนติเมตร และยาว
ประมาณ 6-10 เซนติเมตร ลักษณะของใบโดยรวมจะคล้ายๆ กับใบละหุ่ง ใบฝิ่นต้น และใบมัน
สำปะหลัง ผิวใบด้านบนมีตุ่มเป็นสีเขียวเข้ม มีขนต่อม Trichomes กระจายทั่วผิวใบด้านบน ใบสด 
ของกัญชา จะพบสาร cannabidiolic acid (CBDA) และ Tetrahydrocannabinolic acid (THCA) 
ซึ่งไม่มีฤทธิ์ต่อจิตและประสาท (ไม่เมา)  
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1.6 ประโยชน์ของการวิจัย 

 มีองค์ความรู้พ้ืนฐานสู่การสร้างนวัตกรรมแก้ปัญหาของชุมชน องค์ความรู้ที่ได้จากการวิจัยใน
ครั้งนี้ ช่วยแก้ปัญหาใบกัญชาที่เหลือทิ ้งของเกษตรกรผู้ปลูกกัญชา จะทำให้เกิดการสร้างอาชีพใหม่ 
หรือการสร้างอาชีพเสริมให้กับชุมชนท้องถิ่น ชุมชนมีรายได้เพิ่มขึ้น ทำให้เกิดผลกระทบต่อเศรษฐกิจ
ชุมชนฐานรากในวงกว้าง และช่วยพัฒนากระบวนการผลิตไก่เนื้อ ลดต้นทุนการเลี้ยงไก่เพราะเลี้ยง
ด้วยใบกัญชาที่เหลือทิ้ง ทำให้เกิดใช้ประโยชน์จากใบกัญชาเชิงอุตสาหกรรม ทำให้ลดการนำเข้ายา
ปฏิชีวนะ และนำไปสู่การพัฒนาและเพิ่มประสิทธิภาพในกระบวนการผลิตไก่เนื้อ ก่อให้เกิดการสร้าง
มูลค่าเพิ่มทางเศรษฐกิจ เพราะเป็นเนื้อไก่ที่เเลี้ยงด้วยการเสริมใบกัญชาบดลงในอาหาร ไม่มีการป้อน
หรือใช้ยาปฏิชีวนะ เรียกว่า "GanjaChicken" นั้นนุ่มและมีรสชาติมากกว่า เป็นการเพิ่มมูลค่าในเชิง
พาณิชย์ได้อีกด้วย 
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บทท่ี 2 

เอกสารและงานวิจัยที่เกี่ยวข้อง 

 
2.1 ไก่เนื้อ    

การเลี้ยงไก่เนื้อหรือกระทงกลายเป็นอุตสาหกรรมการผลิตเนื้อสัตว์ที่สำคัญยิ่งของประเทศมี
ระบบการจัดการผลิตซึ่งมีประสิทธิภาพยิ่งใหญ่กว่าการผลิตอาหารแทบทุกชนิด มีการลงทุนเป็นบริษัท
หรือฟาร์มไก่อาชีพขนาดใหญ่หลายแห่ง มีการค้นคว้าปรับปรุงพันธุ์ไก่กระทงให้มีลักษณะดีขึ ้น
ตลอดเวลา เพื่อให้เลี้ยงไก่กระทงได้ด้วยหลักเศรษฐกิจคือมีลักษณะการเจริญเติบโตเร็วอัตราการแลก
เนื้อดี การเลี้ยงรอดสูง สามารถต้านโรคได้ดี ขนงอกเร็วและคุณภาพซากดีเมื่อชำแหละ (ณิชารีย์ 
ทองคำ, 2558) สำหรับไก่เนื้อนี้โดยเฉลี่ยเป็นไก่ที่มีอายุไม่เกิน 8 สัปดาห์ มีน ้ำหนักประมาณ 2 
กิโลกรัม เป็นพันธุ์ไก่ที่ใช้อาหารน้อย มีประสิทธิภาพในการเปลี่ยนอาหารเป็นเนื้อสูง เนื้อไก่นุ่ม ไม่
เหนียว มีความโอชะตามแบบฉบับของไก่เนื้อ   

 ไก่กระทงได้รับการพัฒนาสายพันธุ์ให้โตเร็ว ให้เนื้อมากและสามารถเลี้ยงได้ในทุกพื้นที่ของ
โลก ดังนั้น การเลี้ยงและการจัดการจึงจำเป็นอย่างยิ่งที่จะต้องพัฒนาและเอาใจใส่อย่างใกล้ชิดเพื่อให้
สอดคล้องกับศักยภาพ และขีดความสามารถในการเจริญเติบโตตามที่สายพันธุ์ได้พัฒนามา ซึ่งไก่
กระทงในปัจจุบันโตเร็วมาก เมื่อเทียบกับในอดีต เพ่ือให้ไก่กระทงที่เลี้ยงแสดงขีดความสามารถได้ตาม
ศักยภาพของสายพันธุ์ ผู้เลี้ยงจึงต้องมีการจัดการให้เหมาะสมดังต่อไปนี้ (ประภากร ธาราฉาย, 2560) 

1) จัดสภาพแวดล้อมให้เหมาะสม ได้แก่ อุณหภูมิ การระบายอากาศ คุณภาพ
อากาศและพ้ืนที่การเลี้ยง  

2) การสุขาภิบาล การป้องกันโรคและการบาดเจ็บต่าง ๆ  
3) การจัดการอาหารเพ่ือให้ไก่ได้รับโภชนะท่ีเหมาะสม ใช้วัตถุดิบอาหารสัตว์

คุณภาพดี และมีการจัดการอุปกรณ์ให้อาหารอย่างเหมาะสม  
  4) การดูแลสวัสดิภาพสัตว์ตลอดการเลี้ยง ตั้งแต่เริ่มกกจนกระทั่งจับส่งโรงเชือด 
นอกจากนี้แล้ว ยังมีปัจจัยอื่นที่ผลักดันให้ผู้เลี้ยงไก่กระทงจำเป็นจะต้องพัฒนารูปแบบและ

วิธีการเลี้ยง ได้แก่  
1) ผู้บริโภคต้องการผลผลิตเนื้อไก่ท่ีมีคุณภาพและปลอดภัยต่อร่างกาย  
2) ต้องการฝูงไก่ที่สามารถทำนายและคาดคะเนผลผลิตที่จะได้แม่ยำมากข้ึน  
3) ต้องการให้มีความแปรปรวนของน้ำหนักตัวและคุณภาพของไก่ภายในฝูงให้น้อย

ที่สุด เพ่ือลดความแปรปรวนของผลผลิตสุดท้ายให้มีเหลือน้อยที่สุด  
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4) ผู้บริโภคมีความสนใจด้านสวัสดิภาพสัตว์และมนุษยธรรมมากข้ึน  
5) ต้องการให้ไก่ได้แสดงศักยภาพของสายพันธุ์และพันธุกรรมให้เต็มที่  
6) ต้องการลดหรือขจัดปัญหาโรคต่าง ๆ ที่เกิดจากการจัดการ เช่น โรคท้องมาน 

(Ascites) และโรคขาอ่อน (Leg weakness) ให้หมดไป 
แม้พ ันธุ์ไก ่เน ื้อท ี่เล ี้ยงเป ็นการค้าเป ็นไก่พ ันธุ์ล ูกผสมที่ได ้ร ับการปรับปรุงพันธุ์ให ้ม ีการ 

เจริญเติบโตที่รวดเร็วมากขึ้นกว่าในอดีต ส่งผลให้ประสิทธิภาพการเจริญเติบโต ประสิทธิภาพการใช้ 
อาหารสูงขึ้น และระยะเวลาในการเลี้ยงสั้นลง อย่างไรก็ตามประเทศไทยยังคงพึ่งพาพันธุ์ไก่เนื้อโดย 
การนำเข้าไก่พ่อแม่พันธุ์จากต่างประเทศตลอดมาตั้งแต่ในสมัยอดีตจวบจนปัจจุบัน ในปี พ.ศ. 2510 
ได้มีการนำเข้าพันธุ์ไก่เนื้อเข้ามาผลิตเป็นการค้าในประเทศไทยอย่างเป็นทางการ (วัชรพงษ์ วัฒนกูล , 
2561) จากข้อมูลสถิติจำนวนไก่พันธุ์เนื้อ ไก่พ่อ-แม่พันธุ์ไก่เนื้อ และไก่ปู่-ย่าพันธุ์ไก่เนื้อของประเทศ 
ไทยมีจำนวนทั้งสิ้นประมาณ 498,862,811 ตัว โดยเกษตรกรผู้เลี้ยงทั้งหมด 2,856,277  ราย ใน
จังหวัดเพชรบูรณ์มีจำนวนไก่ทั้งสิ้น 9,367,600 ตัว เกษตรกรผู้เลี้ยงทั้งหมด 49,641  ราย (กรมปศุ
สัตว์, 2565)  

การผลิตไก่เนื้อในปัจจุบันหลายประเทศทั่วโลกได้ให้ความสำคัญในด้านความปลอดภัยของ
อาหาร (Food Safety) โดยมีคณะกรรมาธิการโครงการมาตรฐานอาหารระหว่างประเทศหรือ 
Codex (Codex Alimentarius Commission) ซ ึ่งเป ็นองค ์กรท ี่ทำหน ้าท ี่ในการออกข้อกำหนด
ทางด้านมาตรฐานอาหาร มีเป้าหมายเพื่อการคุ้มครองสุขภาพอนามัยของผู้บริโภคทั้งในและนอก
ประเทศ ซึ่งประเทศไทยเป็นหนึ่งในสมาชิกของ Codex จะต้องปฏิบัติตามข้อกำหนดดังกล่าว 
โดยเฉพาะเรื่องยาสัตว์ตกค้าง (Residues of Veterinary Drugs) ที่ตกค้างในอวัยวะ หรือ ผลิตผล
ของสัตว์ที่บริโภคได้ การใช้สารต้านจุลชีพมีวัตถุประสงค์หลายอย่างไม่เพียงแต่การป้องกันและรักษา
โรค แต่ยังใช้เพื่อเร่งการเจริญเติบโตด้วย การควบคุมการใช้สารต้านจุลชีพ ต้องควบคุมตั้งแต่ฟาร์ม
เลี้ยงต้นทาง เพื่อให้ได้มาซึ่งผลผลิตที่มีคุณภาพและปลอดภัยต่อผู้บริโภค (Hagren, V. et al., 2005) 
ในขณะที่ตลาดยาสัตว์ของประเทศไทยมีมูลค่ารวมประมาณ 1 หมื่นล้านบาทต่อปี (ศศิ เจริญพจน์ 
และวิมล จิระธนะวัฒน์, 2545) ซึ่งจำเป็นต้องมีการควบคุมการใช้ให้ถูกต้องเหมาะสม หากมีการใช้
สารต้านจุลชีพไม่เหมาะสมหรือไม่ถูกวิธี รวมทั้งมีระยะเวลาหยุดยาที่ไม่เพียงพอก่อนที่จะส่งสัตว์เข้าสู่
โรงฆ่าและแปรรูปเนื้อสัตว์ ก็จะเป็นการเพิ่มความเสี่ยงต่อการเกิดปัญหาการตกค้างของสารต้านจุลชีพ
ในเนื้อสัตว์และผลิตภัณฑ์เนื้อสัตว์ ซึ่งส่งผลต่อสุขภาพผู้บริโภค เช่น เป็น สาเหตุของการเกิดปฏิกิริยา
การแพ้ยา (Allergenic Reaction) หัวใจเต้นเร็วผิดปกติ กล้ามเนื้อสั่น วิงเวียน ปวด ศีรษะ ส่งผลต่อ
การสร้างกระดูกและฟัน เกิดภาวะโลหิตจาง ส่งผลต่อกระดูกและฟัน หรือเมื่อได้รับสารต้านจุลชีพ
ตกค้างสะสมเป็นระยะเวลายาวนาน อาจจะทำให้เกิดการพัฒนาก่อให้เกิดโรคมะเร็งได้ การเกิดปัญหา
เชื้อดื้อต่อยาที่ทำให้ทางเลือกในการเลือกใช้ยาได้น้อยลง (Donoghue,D.J., 2003) ตลอดจนกระทบ
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ต่อการส่งออก หากเนื้อสัตว์หรือผลิตภัณฑ์เนื้อสัตว์ถูกตรวจพบสารต้านจุลชีพตกค้างจากประเทศผู้
นำเข้า  

 
2.2 กัญชา  

กัญชา (Cannabis sativa L.)  เป็นพืชดั้งเดิมที่ขึ้นอยู่ในเขตอบอุ่นของทวีปเอเชียสันนิษฐาน
ว่ามีการกระจายพันธุ์เป็นบริเวณกว้างอยู่ทางตอนกลางของทวีป ตั้งแต่ทะเลสาบแคสเปียนจนถึงทาง
ตอนใต้ของเทือกเขาหิมาลัยและทางตะวันตกของไซบีเรีย เป็นพืชที่ได้รับการบันทึกไว้ในเอกสารเก่า
โบราณหลายเล่มว่ามีการปลูกเพื่อใช้ประโยชน์เป็นพืชเส้นใย และปลูกเป็นพืชเสพติดมาแต่ดึกดำ
บรรพ์ ในประเทศไทยชาวเขาเผ่าต่างๆ ทางภาคเหนือมีการใช้เส้นใยจากลำต้นของต้นกัญชาเพศผู้ 
หรือเรียกว่า กัญชง กันมานาน โดยใช้เส้นใยจากลำต้นของกัญชงที่ออกดอกใหม่ มีอายุระหว่าง  3-4 
เดือน เนื่องจากเป็นช่วงที่เส้นใยมีความเหนียว เบาและเป็นสีขาวเหมาะสำหรับการใช้เป็นเส้นใยทอผ้า 
แต ่ในป ัจจ ุบ ันประเทศไทยย ังจ ัดก ัญชงเป ็นกัญชา ซ ึ่งเป ็นยาเสพต ิดให ้โทษประเภท 5 ตาม
พระราชบัญญัติยาเสพติดให้โทษ พ.ศ. 2522 เนื่องจากทั้งกัญชาและกัญชง มีต้นกำเนิดมาจากพืชชนิด
เดียวกัน (ประภัสสร ทิพย์รัตน์ และชัยพัฒน์ ธิตะจารี, 2551) ปัจจุบันกัญชามีแนวโน้มที่จะเพิ่มมาก
ขึ้นเพื่อการผลิตเป็นอาหาร 66.83% และการใช้เป็นยาเพื่อรักษาโรค 13.63 % ยาแผนไทย 9.59 % 
เครื่องสำอาง 4.91 % ใบ ราก ลำต้น 0.12 % เป็นต้น (กรมการแพทย์แผนไทยและการแพทย์
ทางเลือกกระทรวง สาธารณสุข, 2562) ในประเทศไทยได้ประกาศราชกิจจานุเบกษา วันที่ 17 
กุมภาพันธ์ 2562 โดยได้มีการแก้ไขพระราชบัญญัติยาเสพติดให้โทษฉบับใหม่ (ฉบับที่ 7) พ.ศ. 2562 
เพ่ือให้กัญชาส่วนของ ลำต้น เส้นใย ราก และใบ สามารถนำมาใช้ในการวิจัยและพัฒนาเพ่ือประโยชน์
ทางการแพทย์หรือการวิจัยได้ (กรมการแพทย์แผนไทยและการแพทย์ทางเลือกกระทรวงสาธารณสุข, 
2564) จนกระทั่งปี 2565 พระราชบัญญัติยาเสพติดให้โทษ มีการปรับเปลี่ยนมาตรการการใช้กัญชา
ในการควบคุมยาเสพติดให้โทษประเภท 5 ให้สอดคล้องกับหลักสากล เพื่อให้ใช้ประโยชน์ทาง
การแพทย์และวิจัย (มนัสนันท์ นพรัตน์ไมตรี และพิชญา ฉ่ำชื่น, 2564) ซึ่งกระบวนการผลิตกัญชา
ทางการแพทย์ พบสิ่งเหลือทิ้ง คือ ส่วนของใบกัญชา (cannabis leaves) ที่มีสารออกฤทธิ์ที่เรียกว่า
แคนนาบ ินอยด ์ (cannabinoid) ท ี่อย ู่ในร ูปของ Delta-9 tetrahydrocannabinol (THC) และ 
cannabidiol (CBD) อยู่ที่ 0.3 และ 0.7% ตามลำดับ ซึ่งถือว่าอย ู่ในระดับต่ำ เมื่อเทียบกับส่วนของ
ช่อดอก (inflorescence) และใบช่อดอก (cannabis sugar leaves; inflorescence leaves) จาก
หลายการศึกษา พบว่า ชาจากใบกัญชา (cannabis tea) มีสารออกฤทธิ์ที่มีผลต่อจิตประสาทในระดับ
ต่ำ (THC 1020-5000 มิลลิกรัมต่อกิโลกรัม) (Hazekamp et al., 2007; Bernstein et al., 2019) 
อีกทั้งพบการรายงานการทดสอบยาในเชิงบวก สำหรับการใช้กัญชาและความเป็นพิษหลังจากการ
บริโภคผลิตภัณฑ์ (Struempler et al., 1997) อีกทั้งในใบกัญชามีโปรตีนร้อยละ 22.64 และปริมาณ



8 

 

สารประกอบฟีนอลิกทั้งหมด 23.00 mg GAE/g โดยน้ำหนักแห้ง (คันฉัตร สังข์ชุม, 2567) จึงมีความ
เป็นไปได้ในการนำใบกัญชามาเป็นสารเสริมในอาหารสัตว์ โดยเฉพาะในรูปแบบของผงอบแห้ง ซึ่งการ
บริโภควิธีนี้ทำให้ได้รับสารแคนนาบินอยด์ในรูปแบบที่บริสุทธิ์ที่สุด ปราศจากการเผาไหม้หรือสารเคมี
จากข้อมูลข้างต้น  

2.2.1 ลักษณะทางพฤกษศาสตร์ของกัญชา  

พืชกัญชา เป็นพืชล้มลุกมีอายุเพียงปีเดียว มีลักษณะสำคัญดังนี้  (ประภัสสร ทิพย์
รัตน์ และชัยพัฒน์ ธิตะจารี, 2551)   

ราก เป็นระบบรากแก้ว (Tap root system) มีรากแขนงจำนวนมาก 

ใบ เป็นใบเดี่ยว รูปฝ่ามือ แผ่นใบแยกเป็น 5-7 แฉก ขอบใบเป็นฟันเลื่อยและเว้าลึก
จนถึงโคนใบ ปลายใบ เรียวแหลม ผิวด้านบนใบมีสีเข้มกว่าด้านล่าง ก้านใบยาว 2-7 เซนติเมตร เมื่อมี
การสร้างดอกจำนวนแฉกของใบจะลดลง ตามลำดับ เหลือเพียง 1-3 แฉก เท่านั้น  

ลำต้น พบว่าลำต้นตั้งตรง สีเขียว สูงประมาณ 1-6 เมตร มีลักษณะอวบน้ำเมื่อเป็น
ต้นกล้า เริ่มมีการสร้าง เนื้อไม้เมื่อเจริญได้ 2-3 สัปดาห์ การเจริญเติบโตของต้นจะช้าในช่วง 6 
สัปดาห์แรก หลังจากนั้นจะเพิ่มความสูง อย่างรวดเร็ว จนมีความสูงเฉลี่ยคงที่ คือ ประมาณ 300 
เซนติเมตร เนื่องจากมีการออกดอก เปลือกของลำต้นสามารถ ลอกออกเพื่อใช้ประโยชน์จากเส้น ใย 
โดยเปลือกนอก (primary bast fibers) ให้เส้นใยที่ยาว เหนียว แต่ค่อนข้าง หยาบ ส่วนเปลือกในที่
ติดกับเนื้อไม้ (secondary bast fibers) ให้เส้นใยที่ละเอียดกว่าแต่สั้นกว่า 

ดอก มี 2 ชนิด คือ ชนิดที่มีดอกเพศผู้และเพศเมียอยู่ในต้นเดียวกัน (monoecious) 
และชนิดดอกเพศผู้ และเพศเมียแยกกันอยู่คนละต้น (dioecious) ในประเทศไทยพบว่าพืชกัญชามี
ดอกเพศผู้และดอกเพศเมียอยู่ต่างต้นกัน ออกดอกเป็นช่อตามซอกใบและปลายยอด โดยปกติพืช
กัญชาจะมีการติดดอกและเมล็ดในช่วง 90-120 วัน  

ดอกเพศผู้ ช ่อดอกเพศผู้เป ็นแบบ panicle ประกอบไปด้วยกลีบเลี้ยง 5 กลีบ 
แยกกันเป็นอิสระมีสีเขียวอมเหลือง พบเกสรเพศผู้ 5 อัน ระยะเวลาการบานประมาณ 2 เดือน  

ดอกเพศเมีย เกิดตามซอกใบและปลายยอด ในบริเวณช่อดอกจะอัดตัวกันแน่น ช่อ
ดอกเป็นแบบ spike ประกอบด้วยกลีบเลี้ยงสีเขียวเข้มห่อหุ้มรังไข่ไว้ ภายในมี stigma 2 อัน สีน้ำตาล
แดง อายุของดอกค่อนข้างสั้น ประมาณ 3-4 สัปดาห์ก็จะติดผล  

เมล็ด พบว่าพัฒนาได้อย่างรวดเร็วภายใน 2-3 สัปดาห์หลังออกดอกเป็นเมล็ดเดี่ยว 
รูปไข่ป้อมผิวเรียบ เป็นมันมีลายประดับสีน้ำตาล เมื่อแห้งมีสีเทา ขนาดประมาณ 3-4 มิลลิเมตร มี
น้ำหนักเฉลี่ย 8-24 กรัมต่อเมล็ด 1,000 เมล็ด ภายในเมล็ดมีอาหารสะสมพวกแป้งและไขมันอัดแน่น 
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โดยมีน้ำมันถึง 29-34 เปอร์เซ็นต์ มีไขมันชนิดไม่อ่ิมตัว (unsaturated fatty acids) สูง ประกอบด้วย 
linoleic acid (C18:2) ร้อยละ 54-60 linolenic acid (C18:3) ร้อยละ 15-20 และ oleic acid 
(C18:1) ร้อยละ 11-13 

2.2.2 องค์ประกอบทางเคมีของกัญชา  

สารแคนนาบินอย (cannabinoids) สารประกอบทางเคมีมากกว่า 500 ชนิดถูกผลิต
จากต้นกัญชาในจำนวน เหล่านั้นมีสารประกอบทางเคมีอย่างน้อย 100 ชนิดที่ มีอยู่ในต้นกัญชา
เท่านั้น ซึ่งก็คือสารแคนนาบินอย สารแคนนาบินอยที่ได้จากพืช มีชื่อเรียกว่า สารไฟโตแคนนาบินอย 
สารไฟโตแคนนาบินอยหลัก และเป็นชนิดทีรู้จักมากที่สุด คือ เดลต้า 9 เตตร้าไฮโดรแคนนาบินอย 
(THC) และแคนนาบิไดออล (CBD) THC เป็นสารออกฤทธิ์ต่อจิตประสาท ขณะที่ CBD ไม่ออกฤทธิ์
ต่อจิตประสาท (นั่นคือสารนี้จะไม่ปรับเปลี่ยนการรับรู้และความรู้สึกตัว) สารแคนนาบินอยเป็น
สารเคมีที่มีฤทธิ์ทางชีวภาพ ความเข้มข้น ของสารแคนนาบินอยแตกต่างกันไปตามส่วนของพืช 
(ยกเว้นเมล็ด และราก) โดยพบความเข้มข้นของสารสูงสุดในดอกเพศเมียที่ ยังไม่ได้ ผสมพันธุ์ ฤทธิ์
ทางชีวภาพส่วนใหญ่เชื่อมโยงกับสารแคนนาบินอยหลัก ได้แก่ THC และ CBD แม้ว่า THC และ CBD 
จะออกฤทธิ์แตกต่างกัน แต่ก็เริ่มเห็นได้ชัดว่าสารแคนนาบินอยหลายชนิดและองค์ประกอบ อื่น ๆ 
ของต้นกัญชาอาจเกี่ยวข้องกับผลด้านการบำบัดโรคมากมายของพืชชนิดนี้ สารแคนนาบินอยเหล่านั้น
ร ว ม ถ ึง  Cannabinoids Tetrahydrocannabivarin (THCV) Cannabichromene (CBC) แ ล ะ
Cannabigerol (CBG) ซึ่งเชื่อว่าสารแคนนาบินอยเหล่านี้สามารถช่วยบรรเทาหรือเพิ่มผลทางชีวภาพ
ได้บางส่วนเมื่อบริโภคเพื่อการบำบัดโรค ผลที่ได้รับอาจเกิดจากสารเหล่านั้นทำงานเองหรือทำงาน
ร่วมกับ THC และ CBD 

สารเทอร์ปีน (terpenes) สารประกอบหลักอีกประเภทหนึ่งในกัญชาคือสารเทอร์
ปีน ซึ่งเป็นสารประกอบอะโรมาติกทีทำให้กัญชาแต่ละพันธุ์ มีกลิ่นและรสแตกต่างกัน สารเทอร์ปีน
อาจมีฤทธิ์บำบัดโรคเพ่ิมเติม โดยสารเหล่านี้ อาจทำงาน ร่วมกับสารแคนนาบินอยเพ่ือเปลี่ยนหรือเพิ่ม
ฤทธิ์ทางยาตั้งแต่อดีต จนถึงปัจจุบันเราพบสารเทอร์ปีนมากกว่า 120 ชนิดในกัญชา โดยสารเทอร์ปีน
แตกต่างจากสารแคนนาบินอย เนื่องจากสารเทอร์ปีนหลักทั้งหมดที่พบในกัญชา (เช่น Myrcene, 
Alpha-Pinene และ BetaCaryophyllene) สามารถพบได้ในธรรมชาติเป็นจำนวนมาก เชื่อกันว่า
สารเทอร์ปีนทำงานร่วมกับสารแคนนาบินอย เพื่อเปลี่ยนหรือเพิ่มฤทธิ์ของสารแคนนาบินอย ผลของ
การทำงานร่วมกันของสารนี้ม ีช ื่อเรียกที่เป ็นที่ร ู้จ ักคือ เอ็นทูราจเอฟเฟกต์ (Entourage effect) 
(ประภัสสร ทิพย์รัตน์ และชัยพัฒน์ ธิตะจารี, 2551) 
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2.2.3 การใชพืชกัญชาในการแพทยแผนปจจุบัน  

  National Academies of Sciences, Engineering, and Medicine (2017) สรุป
ประโยชน์ของกัญชาหรือสารกลุ่มแคนนาบินอยด์ไว้ ที่สำคัญคือกลุ่มที่พบว่ามีหลักฐานสำคัญชัดเจน
ข อ ง ก ัญ ช า ใน ก า ร ร ัก ษ า โ ร ค  ( conclusive or substantial evidence that cannabis or 
cannabinoids are effective) ประกอบด้วย (จักรกฤษณ์ สิงห์บ ุตร และ ขยันต์ พิเช ียรสุนทร, 
2562)   

1. การใช้กัญชาในการรักษาอาการปวดเรื้อรัง 

  ปวดเรื้อรัง สำหรับการใช้กัญชาในการรักษาการปวดนั้นมีการใช้กันมาอย่างยาวนาน 
ในสหรัฐอเมริกาพบว่าคนที่ใช้กัญชาเพื่อสันทนาการจะมีการสั่งใช้ยาระงับปวดกลุ่ม opicid ลดลง 
จากการศึกษารูปแบบsystematic review ทั้งหมด 2 การศึกษา สรุปได้ว่ากัญชาสามารถรักษา
อาการปวดเรื้อรั้งในผู้ป่วยผู้ใหญ่ได้โดยนอกจากจะผ่านการกระตุ้นที่ตัวรับ CB1 และ CB2 แล้ว ยัง
พบว่ามีกลไกระงับปวดในโปรตีนกลุ่มอ่ืนด้วย เช่น TRPV1, GPR55, PPARs และมีบางรายงานระบุว่า
ควรได้รับสาร THC และ CBD ร่วมกันจะให้ฤทธิในการลดปวดได้ดีกว่า CBD อย่างเดียว 

2. การรับประทานสารกลุ่มแคนนาบินอยด์เพ่ือต้านการอาเจียนในผู้ป่วยที่ได้รับเคมี
บำบัด 

  อาการคลื่นไส ้อาเจ ียน ในสหรัฐอเมริกามีการขึ้นทะเบ ียนยาท ี่เป ็นสาร THC 
สังเคราะห์ เพื่อใช้ในการบำบัดอาการคลื่นไส้อาเจียนในผู้ป่วยที่ได้รับเคมีบำบัดที่ใช้ยาต้านอาเจียน
กลุ่มอื่นแล้วไม่ได้ผล โดยมียา Nabilone และ Dronabinol ซึ่งขึ้นทะเบียนยาปี พ.ศ. 2525 และ 
2529 ตามลำดับ ภายหลังมีการศึกษายา Nabiximol ซึ่งเป็นสารสกัดกัญชาโดยมี THC และ CBD ใน
อัตราส่วน 1:1 โดยให้ยาด้วยการฉีดพ่นทางปาก เพื่อบำบัดอาการคลื่นไส้อาเจียนในผู้ป่วยที่ได้รับเคมี
บำบัดอีกด้วย  

3. การรับประประทานสารกลุ่มแคนนาบินอยด์เพื่อปรับปรุงภาวะกล้ามเนื้อหดเกร็งใน
ผู้ป่วยโรคปลอกประสาทเสื่อมแข็ง (multiplesclerosis) 

  ภาวะกล้ามเนื้อหดเกร็ง จากการศึกษา systematic review จำนวน 2 การศึกษา 
พบว่าการใช้สารกลุ่มแคนนาบินอยด์สามารถลดการหดเกร็งของกล้ามเนื้อในผู้ป่วยโรคปลอกประสาท
เสื่อมแข็งได้ แต่ยังไม่พบหลักฐานที่ชัดเจนในการรักษาการหดเกร็งในผู้ป่วยที่มีการบาดเจ็บที่ไขสัน
หลัง (spinal cordinjury) 

  อาการชัก จากผลการศึกษาในขั้นพลีคลินิกให้ข้อมูลที่สนับสนุนการใช้สารกลุ่มแคน
นาบินอยด์ โดยเฉพาะ CBD ในการรักษาอาการชัก และจากการศึกษาทางคลินิกแบบ randomize 
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control trial ทำให้มีข้อมูลสนับสนุนการใช้ยาดังกล่าวมากขึ้น เป็นที่มาของการขึ้นทะเบียนยาในชื่อ
การค้า Epidiolex ซึ่งเป็นสาร CBD ที่สกัดได้จากกัญชา โดยมีข้อบ่งใช้ในการรักษาอาการชักที่ รุนแรง
และพบได้ยาก  

2.3 กฎหมายที่เกี่ยวข้องกับกัญชาในประเทศไทย  

จักรกฤษณ์ สิงห์บุตร และ ขยันต์ พิเชียรสุนทร (2562) ได้สรุปข้อมูลสำคัญของกฎหมายใน
ประเทศไทยที่เก่ียวข้องกับกัญชา ดังนี้ 

ตามพระราชบัญญัติยาเสพติดให้โทษ พ.ศ. 2522 กำหนดให้ 'กัญชา' เป็นยาเสพติดให้โทษ
ประเภทที่ 5 ห้ามมิให้ผู้ใดผลิต จำหน่าย นำเข้า ส่งออก หรือมีไว้ในครอบครอง เว้นแต่ร ั้ฐมนตรีจะ
อนุญาตโดยความเห็นชอบของคณะกรรมการเป็นรายๆ ไป ตลอดจนการเสพยาเสพติดให้โทษดังกล่าว
มีความผิดตามกฎหมาย แต่จากการที่พืชชนิดนี้สามารถนำมาใช้ประโยชน์ได้อย่างหลากหลายทั้งให้
เส้นใย และการใช้เป็นยานั้น ทำให้ภาครัฐมีการปรับปรุงกฎหมายที่เกี่ยวข้องเพื่อการพัฒนาพืชชนิดนี้
เพื่อให้เป็นพืชเศรษฐกิจในปี 2559 ได้ออกกฎกระทรวง เรื่อง การขออนุญาตและการอนุญาตผลิต 
จำหน่าย หรือมีไว้ในครอบครองซึ่งยาเสพติดให้โทษในประเภท 5 เฉพาะเฮมพ์ พ.ศ. 2559 กำหนด
นิยามของ "เฮมพ์" (Hemp) ว่าหมายถึง พืชซึ่งมีชื่อทางวิทยาศาสตร์ว่า Connobis sotiva L. subsp. 
sativa อันเป็นชนิดย่อยของพืชกัญชา (Connabis sotiva L.) ที่มีปริมาณสารเททระไฮโดรแคนนาบิ
นอลไม่เกินร้อยละ 1.0 ต่อน้ำหนักแห้ง ปัจจุบันกฎกระทรวงฉบับนี้กำหนดให้เฉพาะหน่วยงานของรัฐ
เป็นผู้ขออนุญาตผลิต จำหน่าย หรือมีไว้ในครอบครองซึ่งยาเสพติดให้โทษในประเภท 5 เฉพาะเฮมพ์ 
และในปี พ.ศ. 2562 ได้มีปรับกฎหมายตามพระราชบัญญัติ ยาเสพติดให้โทษ (ฉบับที่ 7) พ.ศ. 2562 
โดยมีการแก้ไขเพื่อให้สามารถใช้กัญชาในทางการแพทย์ได้ ยกตัวอย่างเช่น "มาตรา 26/2 ห้ามมิให้
ผู้ใดผลิต นำเข้า หรือส่งออกซึ่งยาเสพติดให้โทษในประเภท 5 เว้นแต่ในกรณีดังต่อไปนี้ 

  1) ในกรณีจำเป็นเพื่อประโยชน์ของทางราชการ การแพทย ์ การรักษาผู้ป่วย หรือ
การศึกษาวิจ ัยและพัฒนา ทั้งน ี้ ให ้รวมถึงการเกษตรกรรม พาณิชยกรรม ว ิทยาศาสตร์ หรือ
อุตสาหกรรม เพื่อประโยชน์ทางการแพทย์ด้วย ซึ่งได้รับใบอนุญาตจากผู้อนุญาตโดยความเห็นชอบ
ของคณะกรรมการ 

2) ในกรณีที่เป็นกัญชง (Hemp) ซึ่งเป็นพืชที่มีชื่อทางวิทยาศาสตร์ว่า Connabis 
sativa L.subsp. sativa และมีล ักษณะตามที่คณะกรรมการกำหนดโดยประกาศในราชกิจจา
นุเบกษา ซึ่งได้นำไปใช้ประโยชน์ตามที่กำหนดในกฎกระทรวง ให้กระทำได้เมื่อได้รับใบอนุญาตจากผู้
อนุญาตโดยความเห็นชอบของคณะกรรมการ 

  3) ในกรณีที่เป็นการนำติดตัวเข้ามาในหรืออกไปนอกราชอาณาจักรไม่เกินปริมาณที่
จำเป็นสำหรับใช้รักษาโรคเฉพาะตัว โดยมีใบสั่งยาหรือหนังสือรับรองของผู้ประกอบวิชาชีพเวชกรรม 
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ผู้ประกอบวิชาชีพทันตกรรม ผู้ประกอบวิชาชีพการแพทย์แผนไทย ผู้ประกอบวิชาชีพการแพทย์แผน
ไทยประยุกต์หรือหมอพื้นบ้านตามกฎหมายว่าด้วยวิชาชีพการแพทย์แผนไทย ซึ่งเป็นผู้ให้การรักษา 
ให้กระทำได้เมื่อได้รับใบอนุญาตจากผู้อนุญาต ทั้งนี้ ผู้ประกอบวิชาชีพการแพย์แผนไทยและหมอ
พื้นบ้าน ให้เป็นไปตามหลักเกณฑ์ วิธีการและเงื่อนไขที่รัฐมนตรีประกาศกำหนดโดยความเห็นชอบ
ของคณะกรรมการ  

 ในปัจจุบันตามประกาศกระทรวงสาธารณสุข เรื่อง ระบุชื่อยาเสพติดให้โทษในประเภท 5 
พ.ศ. 2563 ได้มีการให้ยาเสพติดให้โทษที่ระบุชื่อดังต่อไปนี้ เป็นยาเสพติดให้โทษในประเภท 5 ตาม
พระราชบัญญัติยาเสพติดให้โทษ พ.ศ. 2522 และฉบับที่แก้ไขเพิ่มเติมได้แก่ 1. กัญชา 2. กัญชง 3. 
พืชกระท่อม 4. พืชฝิ่น และ 5. เห็ดขี้ควาย  
  อย่างไรก็ตาม การปรับกฎหมายทั้งหมดนั้นไม่ว่าจะด้วยเหตุผลเพื่อประโยชน์ด้านเศรษฐกิจ
จากเส้นใยหรือการใช้ประโยชน์ทางแพทย์นั้น ยังต้องการข้อม ูลสนับสนุนที่ค่อนข้างมาก ทั้งวิธีการ
ตรวจวิเคราะห์ปริมาณสารกลุ่มแคนนาบินอยด์ (ที่รวดเร็ว แม่นยำ และราคาถูก) สายพันธุ์กัญชา การ
ปลูก การใช้ในสูตรตำรับ ทั้งนี้เพื่อป้องกันในให้เกิดการใช้ผิดวัตถุประสงค์อันจะก่อให้เสียต่อสังคม
โดยรวมได ้
 
2.4 งานวิจัยท่ีเกี่ยวข้อง 

Kalmendal (2008) รายงานว่า การใส่กัญชาสกัด 10%, 20% และ 30% ของไก่ที่อายุ
ระหว่าง 28 ถึง 35 วันไม่แสดงผลกระทบเชิงลบต่อพารามิเตอร์การผลิต ซึ่งอาจเป็นเพราะระยะเวลา
การจัดหาที่สั้น (หนึ่งสัปดาห์) อย่างไรก็ตามการใส่กัญชาสกัดทำให้ย่อยของสสารแห้งได้น้อยลงซึ่งอาจ
เกิดจากปริมาณไฟเบอร์ท่ีสูงของกัญชาสกัด ซึ่งสามารถแก้ไขได้โดยการลอกเปลือกออก 

House et al. (2010) รายงานว่า เมล็ดกัญชามีน้ำมันเช่นเดียวกับเมล็ดพืชน้ำมันอื่นๆ ทำ
หน้าที่เป็นแหล่งโปรตีนทางเลือกที่มีประสิทธิภาพซึ่งเป็นผลมาจากโปรตีนสำรองที่มีคุณภาพดีเยี่ยม 
โดยเฉพาะเอเดสตินและอัลบูมิน ซึ่งย่อยได้ง่ายและมีกรดอะมิโนจำเป็นทั้งหมด 

Khan et al. (2010) ได้ทดลองเพื่อตรวจสอบอัตราการแลกเนื้อของระดับเมล็ดกัญชาที่
แตกต่างกันใน อาหารของไก่เนื้อโดยใช้ไก่เนื้อต่ออัตราการแลกเนื้อคละเพศ 160 ตัวแบ่งเป็น 4 กลุ่ม 
กล ุ่มละ 4 ซ ้ำ โดยมี ระดับความแตกต่างของเมล็ดกัญชาที่ 0, 5, 10 และ 20 เปอร์เซ ็นต์ใน
สภาพแวดล้อมเดียวกันเป็นเวลา 42 วัน ซึ่งได้ข้อมูลการใช้อาหาร และอัตราการแลกเนื้อ รายงานว่า
ในกลุ่มควบคุมมีอัตราการแลกเนื้อสูงที่สุด การเพิ่มเมล็ดกัญชาระดับ 20 เปอร์เซ็นต์ ในอาหารไก่เนื้อ
กลุ่ม D ทำให้ไก่ในกลุ่มนี้มีน้ำหนักตัวสูงสุด มีอัตราการแลกเนื้อ และการกินอาหารต่ำ (P<0.05) 
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Goldberg et al. (2012) ได้ศึกษาลักษณะของกรดไขมันและคุณสมบัติทางประสาทสัมผัส
ของไข่จากไก่ไข่ที่เลี้ยงด้วยอาหารเสริมเมล็ดกัญชงและน้ำมันเมล็ดกัญชง พบว่า แม่ไก่ White Bovan 
ที่เลี้ยงเดี่ยวในกรงรวม 48 ตัว ได้รับอาหารที่มีการเสริมน้ำมันเมล็ดกัญชง ที่ระดับ 4, 8 และ 12 
เปอร์เซ็นต์ และที่เสริมเมล็ดกัญชงที่ระดับ 10, 20 หรือ 0 เปอร์เซ็นต์ (w/w) เป็นเวลา 12 สัปดาห์ 
ปริมาณกรดไขมันไม่อิ่มตัวเชิงซ้อนโอเมก้า 3 ทั้งหมดสูงที่สุดในกลุ่มมีการเสริมน้ำมันเมล็ดกัญชง 12 
เปอร์เซ็นต์ (15.3 มิลลิกรัมต่อกรัมของไข่แดง) เมื่อเทียบกับกลุ่มควบคุม (2.4 มิลลิกรัมต่อกรัมของไข่
แดง) ผู้เข้าร่วมที่ได้รับการฝึกอบรม (n= 8) ไม่พบความแตกต่างที่มีนัยสำคัญ (P≥ 0.05) ในกลิ่นหรือ
รสชาติระหว่างไข่ที่ปรุงสุกจากการรับประทานอาหารที่แตกต่างกัน ยกเว้นรสหวาน กลุ่มมีการเสริม
น้ำมันเมล็ดกัญชง 4 เปอร์เซ ็นต์ ให้ไข่หวานน้อยที่ส ุดเมื่อเทียบกับกลุ่มที่เสริมเมล็ดกัญชง 20 
เปอร์เซ็นต์ ซึ่งสูงที่สุด สำหรับสีของไข่แดง ค่า L*, a* และ b* (Mean ± SEM) การเพิ่มกัญชงทำให้ 
L* ลดลงอย่างมีน ัยสำคัญ (P < 0.001) และ a* และ b* เพ ิ่มข ึ้นอย ่างมีน ัยสำคัญ โดยมีการ
เปลี่ยนแปลงมากที่สุดที่ระดับ 20 เปอร์เซ็นต์ ผลการวิจัยพบว่าการใช้กัญชงในอาหารไก่ช่วยเพิ่ม
ปริมาณกรดไขมันไม่อิ่มตัวเชิงซ้อนโอเมก้า 3 และความเข้มสีของไข่แดง แต่ไม่มีผลเสียต่อประสาท
สัมผัสของไข่ที่ปรุงสุก การศึกษานี้แสดงหลักฐานว่าเมล็ดกัญชง และน้ำมันเมล็ดกัญชง สามารถใช้เป็น
ส่วนผสมอาหารสัตว์สำหรับไก่ไข่ได้อย่างปลอดภัย เพื่อผลิตไข่ที่อุดมด้วยกรดไขมันจำเป็น นอกจากนี้ 
ไข่ที่ได้จากแม่ไก่เหล่านี้มีกลิ่นและรสชาติที่คล้ายคลึงกันเมื่อเทียบกับไข่จากแม่ไก่ที่ไม่ได้เลี้ยงเสริม ยิ่ง
มีการเสริมกัญชงในอาหารมากเท่าไร ไข่แดงที่ได้ก็จะยิ่งมีสีเข้มข้ึน แดงข้ึน และเหลืองมากข้ึนเท่านั้น 

Bahari et al. (2014) ได้ศึกษาผลของการเสริมเมล็ดกัญชาระดับที่แตกต่างกัน ในอาหาร
ของไก่เนื้อโดยใช้ไก่เนื้อต่อการกินได้ของไก่เนื้อพันธุ์ Ross 308 คละเพศ 360 ตัวแบ่งเป็น 4 กลุ่ม 
กลุ่มละ 3 ซ้ำ ซ้ำละ 30 ตัว ที่มีระดับเมล็ดกัญชาแตกต่างกัน (ระดับ 0, 1.5, 3 และ 4.5 เปอร์เซ็นต์) 
ในสภาพแวดล้อมเดียวกัน รายงานว่าการเสริมเมล็ดกัญชาในช่วงสัปดาห์ที่ 3–6 ของการใช้กัญชา
ระดับ 1.5 เปอร์เซ็นต์ ส่งผลให้ไก่มีการกินอาหารไม่ต่างจากกลุ่มควบคุม (P>0.05) แต่สูงกว่ากลุ่มที่
เสร ิม เมล ็ดก ัญชาระด ับ  3 และ 4 .5 เปอร ์เซ ็นต ์ (P<0.05) อาจเพราะการเพ ิ่มระด ับของ 
Tetrahydrocannbinol (THC) ในอาหารช่วยเพิ่มความอยากอาหารในสัตว์ปีกและเป็นผลให้เพิ่มการ
กินอาหารสัตว์  

 Vispute et al. (2019) รายงานว่าการนำเมล็ดกัญชา 0.3% มาใช้ไม่ได้ส่งผลให้พารามิเตอร์
การผลิตดีขึ้น อย่างไรก็ตามส่งผลให้ระดับเอนไซม์ในซีรั่มแอสปาร์เทตอะมิโนทรานสเฟอเรส (AST) 
ลดลง ซึ่งเอนไซม์ดังกล่าวใช้ในการระบุความเป็นพิษต่อตับที่เพิ่มขึ้นและโรคตับอื่นๆ  นอกจากนี้ 
Mahmoudi et al. (2015) ยังพบว่าการนำเมล็ดกัญชา 7.5% มาใช้ในอาหารไก่ส่งผลให้ระดับ
คอเลสเตอรอลและไตรกลีเซอไรด์ในกระแสเลือดลดลง ซึ่งเป็นผลจากผลทางโภชนาการภายนอก  
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บทท่ี 3 

วิธีการด าเนินงานวิจัย 

  

3.1 อุปกรณ์ 
1. คอกเลี้ยงไก่   15  คอก  
2. ลูกไก่เนื้อ   150 ตัว 
3. อุปกรณ์กกลูกไก่  15  เครื่อง 
4. เครื่องชั่งน้ำหนัก  2  เครื่อง 
5. รางอาหาร   15  ราง  
6. ถังอาหาร   15  ถัง 
7. กระปุกน้ำ   15  กระปุก 
8. อาหารไก่ผสม  700  กิโลกรัม 
9. ใบกัญชาบดแห้ง 1  กิโลกรัม 
10. วัสดุรองพ้ืน   10  กระสอบ 
11. วัคซีน   2  ชุด 

 
3.2 วิธีการ 

3.2.1 การวางแผนการทดลอง 

วางแผนการทดลองแบบส ุ่มตลอด CRD (Completely Randomized Design) 
ประกอบด้วย 5 กลุ่มทดลอง กลุ่มละ 3 ซ้ำๆ ละ 10 ตัว ซึ่งไก่แต่ละตัวจะได้รับอาหารที่มีโปรตีน 21 
เปอร์เซ็นต์ เท่ากันทุกกลุ่ม และมีระดับการเสริมใบกัญชาในรูปแบบแห้งบดในอาหารแตกต่างกัน ดังน้ี 

 กลุ่มทดลองท่ี 1 เล้ียงโดยอาหารพ้ืนฐาน 
 กลุ่มทดลองท่ี 2 เล้ียงโดยอาหารพ้ืนฐานผสมใบกัญชา 0.5 เปอร์เซ็นต์ 
  กลุ่มทดลองท่ี 3 เล้ียงโดยอาหารพ้ืนฐานผสมใบกัญชา 1.0 เปอร์เซ็นต์ 
 กลุ่มทดลองท่ี 4 เล้ียงโดยอาหารพ้ืนฐานผสมใบกัญชา 1.5 เปอร์เซ็นต์ 
 กลุ่มทดลองท่ี 5 เล้ียงโดยอาหารพ้ืนฐานผสมใบกัญชา  2.0 เปอร์เซ็นต์ 
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3.2.2 ขั้นตอนการทดลอง 

 การเตรียมใบกัญชา 

 นำใบกัญชามาตากหรืออบให้แห้งในตู้อบ (hot air oven) ที่อุณหภูมิ 50 องศา
เซลเซียส นำไปบดละเอียดด้วยเครื่องบดที่ แล้วบรรจุในถุงพลาสติกปิดผนึกเก็บรักษาไว้ในที่แห้งก่อน
นำไปผสมอาหารต่อไป 

 การเล้ียงไก่ทดลอง 

 เลี้ยงไก่เนื้อในโรงเรือนระบบเปิด โดยทำการสุ่มไก่ทดลอง อายุ 1 วัน จำนวน 150 ตัว 
ลงในคอกทดลอง จำนวนท้ังสิ้น 15 คอกๆ ละ 10 ตัว ตลอดการทดลองไก่จะได้รับอาหารทดลองแบบไม่
จำกัด และน้ำจะให้ตลอดเวลาเหมือนกันทุกกลุ่ม ใช้ระยะเวลาทำการทดลองท้ังส้ิน 5 สัปดาห์ 

3.2.3 การบันทึกการทดลอง 

  ทำการชั่งน้ำหนักลูกไก่เริ่มทดลอง และชั่งน้ำหนักไก่ทุกสัปดาห์ตลอดการทดลอง ทำ
การชั่งน้ำหนักอาหารที่ให้ไก่กินทุกสัปดาห์จนตลอดการทดลอง เมื่อสิ้นสุดการทดลองแล้วจะทำการ
สุ่มไก่ทดลองซ้ำละ 3 ตัวมาทำการฆ่าและชำแหละซาก โดยจะทำการชั่งน้ำหนักซากและน้ำหนัก
ชิ้นส่วนซากเพื่อนำมาคำนวณเปอร์เซ็นต์ซากและเปอร์เซ็นต์ชิ้นส่วนซาก ประกอบด้วย น้ำหนักมีชีวิต, 
น้ำหนักซากหลังถอนขน, น้ำหนักซากตัดแต่ง, น้ำหนักไขมันช ่องท้อง, น้ำหนักชิ้นส่วนตัดแต่ง 
ประกอบด้วย อก, ปีก, น่องสะโพกรวม, สะโพก, น่อง, หัว, โครง, เครื่องในรวม, หัวใจ, ตับ, ม้าม, 
กระเพาะบด นำข้อมูลต่าง ๆ ที่บันทึก มาคำนวณหาน้ำหนักตัวที่เพิ่มขึ้น ปริมาณอาหารที่กิน อัตรา
การเจริญเติบโต และอัตราการเปลี่ยนอาหารเป็นน้ำหนักตัว เปอร์เซ็นต์ซาก เปอร์เซ็นต์ซากตัดแต่ง 
และเปอร์เซ็นตช์ิ้นส่วนตัดแต่ง ซึ่งมีสูตรการคำนวณดังนี้  

1. น้ำหนักที่เพ่ิมข้ึนของไก่แต่ละสัปดาห์ หาได้จากสูตร ดังนี้ 

น้ำหนักสิ้นสุดของสัปดาห์ – น้ำหนักเริ่มต้นของสัปดาห์ 

2. อัตราการเจริญเติบโต (กรัมต่อวัน) (Average Daily Grain; ADG) หาได้จากสูตร 

น้ำหนักสุดท้าย – น้ำหนักเริ่มต้น / จำนวนวันที่เลี้ยง 

3. ปริมาณอาหารที่กินต่อตัว หาได้จากสูตร 

ปริมาณอาหารที่ให้ - ปริมาณอาหารที่เหลือ / จำนวนไก่ทั้งหมด  

4. อัตราการเปล่ียนอาหารเป็นน้ำหนักตัว (Feed conversion ratio; FCR) หาได้จากสูตร 

ปริมาณอาหารทั้งหมดที่กิน / น้ำหนักตัวที่เพ่ิมข้ึน  
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5. เปอร์เซ็นตซ์าก (Carcass Percentage (เปอร์เซ็นต)์) หาได้จากสูตร ดังนี้ 

น้ำหนักซากหลังฆ่า x100/น้ำหนักเมื่อมีชีวิต 

  6. เปอร์เซ็นตซ์ากตัดแต่ง (เปอร์เซ็นต์) หาได้จากสูตร ดังนี้ 

น้ำหนักซากหลังฆ่าและเอาเครื่องในออก x 100/น้ำหนักเม่ือมีชีวิต 

7. เปอร์เซ็นตช์ิ้นส่วนตัดแต่ง (เปอร์เซ็นต์) หาได้จากสูตร ดังนี้ 

น้ำหนักชิ้นส่วน x 100/น้ำหนักซากตัดแต่ง 

8. บันทึกอัตราการตาย 

  9. บันทึกต้นทุนค่าอาหาร 

3.2.4 การวิเคราะห์ข้อมูลและสถิติที่ใช้ 

 เมื่อนำข้อมูลที่ได้ทั้งหมดมาวิเคราะห์ความแปรปรวน (Analysis of Variance) และ
เปรียบเทียบความแตกต่างของค่าเฉลี่ย โดยวิธี Least Significant Different, (LSD) และคิด
คำนวณต้นทุนค่าอาหารในแต่ละสูตรเพ่ือรายงานผลในเล่มรายงานสรุปผลการทดลองต่อไป 
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บทที่ 4 

ผลและวิจารณ์ผลการทดลอง 

 

4.1 การศึกษาผลของใบกัญชาที่เสริมลงในอาหารส าเร็จรูปต่อสมรรถภาพการผลิตของไก่เนื้อ 

จากการศึกษาผลการเสริมใบกัญชาในอาหารต่อสมรรถภาพการผลิตของไก่เนื้อ ในช่วงอายุ
แรกเกิดถึง 4 สัปดาห์ สามารถแสดงผลการทดลองได้ดังตารางต่อไปนี้ 

ตารางท่ี 1  ค่าเฉลี่ยน้ำหนักตัวของไก่เนื้อที่ได้รับการเสริมใบกัญชาในระดับที่แตกต่างกัน 

สัปดาห์ 
ค่าเฉล่ียน้ำหนักตัว (กรัมต่อตัว) 

P-value 
อาหารควบคุม 0.5 % 1.0 % 1.5 % 2.0 % 

เร่ิมต้น 43.80+0.38 44.93+1.56 44.43+0.91 43.98+2.18 44.03+0.27 0.8220 
สัปดาห์ที่ 1 210.31+8.96ก,ข 217.07+1.39ก 198.94+5.99ค 200.04+6.39ข,ค 198.98+3.16ค 0.0098 
สัปดาห์ที่ 2 520.83+15 ก,ข 545.81+6.69ก 524.36+20.47ก,ข 501.59+14.25ข 501.70+16.00ข 0.0276 
สัปดาห์ที่ 3 1,129.42+2.17ข 1,207.66+16.88ก 1,155.80+16.44ข 1,018.22+51.98ค 1,008.07+19.50ค <.0001 
สัปดาห์ที่ 4 1,554.49+12.19ก,ข 1,571.70+19.96ก 1,546.53+46.58ก,ข 1,515.83+14.41ข,ค 1,476.34+19.00ค 0.0078 

ก, ข, ค ตัวอักษรต่างกันบนบรรทัดเดียวกันมีความแตกต่างกัน (P<0.05) 
 

 ผลการทดลองเปรียบเทียบการเสริมใบกัญชาลงในอาหารในระดับที่แตกต่างกัน 5 ระดับ คือ 
0, 0.5, 1.0, 1.5, และ 2.0 เปอร์เซ็นต์ ต่อค่าเฉลี่ยน้ำหนักตัวของไก่เนื ้อ (ตารางที่ 1) พบว่าค่าเฉลี่ย
น้ำหนักตัวของไก่ทดลองเมื่อเริ่มต้นทดลองมีความแตกต่างกันอย่างไม่มีนัยสำคัญ (P=0.8220) โดยมี
ค่าเฉลี่ยน้ำหนักตัวเท่ากับ 43.80 + 0.38, 44.93 + 1.56, 44.43 + 0.91, 43.98 + 2.18 และ 44.03 
+ 0.27 กรัมต่อตัว ตามลำดับ ค่าเฉลี่ยน้ำหนักตัวของไก่เนื้อในสัปดาห์ที่ 1 มีความแตกต่างกันอย่างมี
นัยสำคัญ (P=0.0098) โดยมีค่าเฉลี่ยน้ำหนักตัวเท่ากับ 210.31 + 8.96, 217.07 + 1.39, 198.94 + 
5.99, 200.04 + 6.39 และ 198.98 + 3.16 กรัมต่อตัว ตามลำดับ  ค่าเฉลี่ยน้ำหนักตัวของไก่เนื้อใน
สัปดาห์ที่ 2 มีความแตกต่างกันอย่างมีนัยสำคัญ (P=0.0276) โดยมีค่าเฉลี่ยน้ำหนักตัวเท่ากับ 520.83 
+ 15.88, 545.81 + 6.69, 524.36 + 20.47, 501.59 + 14.25 และ 501.70 + 16.00 กรัมต่อตัว 
ตามลำดับ ค่าเฉลี่ยน้ำหนักตัวของไก่เนื้อในสัปดาห์ที่ 3 มีความแตกต่างกันอย่างมีนัยสำคัญ (P<.
0001) โดยมีค่าเฉลี่ยน้ำหนักตัวเท่ากับ 1,129.42 + 2.17, 1,207.66 + 16.88, 1,155.80 + 16.44, 
1,018.22 + 51.98 และ 1,008.07 + 19.50 กรัมต่อตัว ตามลำดับ  ค่าเฉลี่ยน้ำหนักตัวของไก่เนื้อใน
สัปดาห์ท ี่ 4 มีความแตกต่างกันอย่างมีน ัยสำคัญ (P=0.0078) โดยมีค่าเฉลี่ยน ้ำหนักตัวเท ่ากับ 
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1,554.49 + 12.19, 1,571.70 + 19.96, 1,546.53 + 46.58, 1,515.83 + 14.41 และ 1,476.34 + 
19.00 กรัมต่อตัว ตามลำดับ  
 เมื่อพิจารณาค่าเฉลี่ยน้ำหนักตัวของไก่ทดลองในทุกสัปดาห์พบว่าการเสริมใบกัญชาผงส่งผล
ให้ค่าเฉลี่ยน้ำหนักตัวมีความแตกต่างอย่างมีนัยสำคัญทางสถิติ (P<0.05) โดยพบว่ากลุ่มที่เสริมใบ
กัญชาผงในอาหารที่ระดับ 0.5 เปอร์เซ็นต์ มีค่าเฉลี่ยน้ำหนักตัวมากที่สุด รองลงมาคือกลุ่มอาหาร
ควบคุมและกลุ่มที่เสริมใบกัญชาผง 1 เปอร์เซ ็นต ์ ส ่วนกลุ่มที่เสร ิมใบกัญชาผง 1.5 และ 2.0 
เปอร์เซ็นต์จะมีค่าเฉลี่ยน้ำหนักตัวลดลงตามระดับการเสริมใบกัญชาผงที่มากขึ้น ซึ่งอาจเป็นไปได้ว่า
การเสริมใบกัญชาผงในระดับที่สูงขึ้นส่งผลให้เยื่อใยในอาหารเพิ่มขึ้น และอาจมีผลกระทบต่อระบบ
การย่อยอาหารและการดูดซึมสารอาหารซึ่งส่งผลต่อค่าเฉลี่ยน้ำหนักตัวของไก่ทดลอง  
  
ตารางท่ี 2  ค่าเฉลี่ยน้ำหนักตัวที่เพ่ิมข้ึนของไก่เนื้อที่ได้รับการเสริมใบกัญชาในระดับที่แตกต่างกัน 

สัปดาห์ 
ค่าเฉล่ียน้ำหนักตัวท่ีเพิ่มขึ้น (กรัมต่อตัว) 

P-value 
อาหารควบคุม 0.5 % 1.0 % 1.5 % 2.0 % 

สัปดาห์ที่ 1 166.51+9.03ก,ข 172.14+2.72ก 154.51+5.13ค 156.06+8.56ข,ค 154.95+3.13ค 0.0194 
สัปดาห์ที่ 2 310.52+18.50 328.74+5.38 325.42+25.75 301.55+12.19 302.73+14.22 0.2180 
สัปดาห์ที่ 3 608.60+17.30ก 661.85+23.34ก 631.44+18.81ก 516.63+66.22ข 506.37+13.22ข 0.0006 
สัปดาห์ที่ 4 425.07+12.66ข,ค 364.04+15.56ค 390.72+54.67ค 497.61+37.82ก 468.27+28.45ก,ข 0.0038 

ตลอด 
การทดลอง 

1,510.69+12.49ก,ข 1,526.76+19.22ก 1,502.09+46.42ก,ข 1,471.85+13.86ข,ค 1,432.32+19.00ค 0.0078 

ก, ข, ค ตัวอักษรต่างกันบนบรรทัดเดียวกันมีความแตกต่างกัน (P<0.05) 
 

ผลการทดลองเปรียบเทียบการเสริมใบกัญชาลงในอาหารในระดับที่แตกต่างกัน 5 ระดับ คือ 
0, 0.5, 1.0, 1.5, และ 2.0 เปอร์เซ็นต์ ต่อค่าเฉลี่ยน้ำหนักตัวที่เพ ิ่มขึ้นของไก่เนื้อ  (ตารางที่ 2) 
พบว่าค่าเฉลี่ยน้ำหนักตัวที่เพิ่มขึ้นของไก่เนื้อในสัปดาห์ที่ 1 มีความแตกต่างกันอย่างมีนัยสำคัญ (P=
0.0194) โดยมีค่าเฉลี่ยน้ำหนักตัวที่เพิ่มขึ้นเท่ากับ 166.51 + 9.03, 172.14 + 2.72, 154.51 + 5.13, 
156.06 + 8.56 และ 154.95 + 3.13 กรัมต่อตัว ตามลำดับ  ค่าเฉลี่ยน้ำหนักตัวที่เพิ่มขึ้นของไก่เนื้อ
ในสัปดาห์ที่ 2 มีความแตกต่างกันอย่างไม่มีนัยสำคัญ (P=0.2180) โดยมีค่าเฉลี่ยน้ำหนักตัวที่เพิ่มขึ้น
เท ่าก ับ  310.52 + 18.50, 328.74 + 5.38, 325.42 + 25.75, 301.55 + 12.19 และ302.73 + 
14.22 กรัมต่อตัว ตามลำดับ ค่าเฉลี่ยน้ำหนักตัวที่เพิ่มขึ้นของไก่เนื้อในสัปดาห์ที่ 3 มีความแตกต่างกัน
อย่างมีนัยสำคัญ (P=0.0006) โดยมีค่าเฉลี่ยน้ำหนักตัวที่เพิ่มขึ้นเท่ากับ 608.60 + 17.30, 661.85 + 
23.34, 631.44 + 18.81, 516.63 + 66.22 และ 506.37 + 13.22 กรัมต่อตัว ตามลำดับ  ค่าเฉลี่ย
น้ำหนักตัวที่เพิ่มขึ้นของไก่เนื้อในสัปดาห์ที่ 4 มีความแตกต่างกันอย่างมีนัยสำคัญ (P=0.0038) โดยมี
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ค่าเฉลี่ยน้ำหนักตัวที่เพิ่มขึ้นเท่ากับ 425.07 + 12.66, 364.04 + 15.56, 390.72 + 54.67, 497.61 
+ 37.82 และ 468.27 + 28.45 กรัมต่อตัว ตามลำดับ  ค่าเฉลี่ยน้ำหนักตัวที่เพิ่มของไก่เนื้อตลอดการ
ทดลองมีความแตกต่างกันอย่างมีนัยสำคัญ (P=0.0078) โดยมีค่าเฉลี่ยน้ำหนักตัวที่เพิ่มขึ้นเท่ากับ 
1,510.69 + 12.49, 1,526.76 + 19.22, 1,502.09 + 46.42, 1,471.85 + 13.86 และ 1,432.32 + 
19.00 กรัมต่อตัว ตามลำดับ 

จากผลการเสริมใบกัญชาในอาหารไก่เนื้อที่ระดับต่าง ๆ พบว่า การเสริมใบกัญชาในระดับ 
0.5%  ในสัปดาห์ที่ 1, 3 และตลอดการทดลองมากกว่ากลุ่มอื่นอย่างมีนัยสำคัญทางสถิติ (P<0.05) 
ขณะที่การเสริมใบกัญชาในระดับ 1.5% และ 2.0% ส่งผลให้น้ำหนักตัวที่เพิ่มขึ้นลดลงเมื่อเทียบกับ
กลุ่มควบคุมและกลุ่มที่ได้รับใบกัญชาในระดับต่ำกว่า ซึ่งอาจเป็นผลจากปริมาณเยื่อใยที่มากขึ้นตาม
ระดับของการเสริมส่งผลให้มีความฟ่าม ไก่เนื้อจึงได้รับโภชนะที่ลดลงส่งผลให้น้ำหนักตัวไก่เนื้อที่
เพิ่มขึ้นลดลงตามระดับของการเสริมใบกัญชา สอดคล้องกับ นิราภรณ์ ชัยวัง และคณะ (2562) ที่
ศึกษาผลของการเสริมใบเมี่ยงต่อสมรรถภาพการผลิตและคุณภาพซากของไก่เนื้อ  พบว่าระดับการ
เสริมใบเมี่ยงที่ 3% มีน้ำหนักตัวที่เพิ่มขึ้นมากกว่ากลุ่มที่เสริมใบเมี่ยง 6 % อย่างมีนัยสำคัญทางสถิติ 
(P<0.05) เมื่อพิจารณางานวิจัยของ Zitte และ Oluwafeyikemi (2024) ที่ศึกษาผลของการเสริมใบ
กัญชาแห้งบดละเอียดในอาหารของไก่เนื้อต่อการเจริญเติบโต ที่ระดับ 0%, 0.1%, 0.2%, 0.4%, และ 
0.8% พบว่าไก่เนื้อในกลุ่มที่เสริมใบกัญชาในระดับสูง (0.8%) ส่งผลให้น้ำหนักตัวที่เพ่ิมขึ้นสูงกว่ากลุ่ม
อื่นอย่างมีนัยสำคัญทางสถิติ (P<0.05) ซึ่งเป็นระดับใกล้เคียงกับงานวิจัยครั้งนี้ที่พบว่าการเสริมใบ
กัญชาในระดับ 0.5% ที่ช่วยเพิ่มน้ำหนักตัวของไก่เนื้อ แต่เมื่อปริมาณที่สูงขึ้นอาจทำให้ผลลัพธ์แย่ลง 
ซึ่งอาจเกิดจากผลกระทบของสารออกฤทธิ์และปริมาณเยื่อใยที่เป็นองค์ประกอบในส่วนของใบกัญชา
แห้ง ผลการวิจัยการเสริมใบกัญชาบดแห้งในอาหารไก่เนื้อให้ผลการวิจัยขัดแย้งกับ Khan et al. 
(2010) ที่ศึกษาการเสริมเมล็ดกัญชาบดแห้งในอาหารไก่เนื้อที่ระดับ 0, 5, 10 และ 20% พบว่า
ค่าเฉลี่ยของน้ำหนักตัวที่เพิ่มขึ้นเมื่อสิ้นสุดการทดลองสูงขึ้นอย่างมีนัยสำคัญ (P<0.05) ซึ่งค่าเฉลี่ย
น้ำหนักตัวที่เพิ่มขึ้นมีความสัมพันธ์กับระดับการเสริมเมล็ดกัญชาในเชิงบวก คือค่าเฉลี่ยน้ำหนักตัว
สูงขึ้นเมื่อระดับการเสริมเมล็ดกัญชาบดแห้งในอาหารสูงขึ้น ท้ังนี้อาจเป็นผลจากคุณค่าทางโภชนาการ
ของเมล ็ดกัญชา ซ ึ่งมีสารอาหารที่อ ุดมไปด้วยกรดไขมันแบบอิ่มตัวและไม่อ ิ่มตัว กรดอะมิโน
คุณภาพสูง และส่วนประกอบอื่น ๆ เช่น วิตามินและแร่ธาตุ การเปรียบเทียบโปรไฟล์ของกรดอะมิโน
พบว่าโปรตีนจากเมล็ดกัญชามีคุณภาพเทียบเท่ากับโปรตีนจากไข่ขาวและถั่วเหลือง (Callaway, 
2004)  
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ตารางท่ี 3  ค่าเฉลี่ยอัตราการเจริญเติบโตของไก่เนื้อที่ได้รับการเสริมใบกัญชาในระดับที่แตกต่างกัน 

สัปดาห์ 
ค่าเฉล่ียอัตราการเจริญเติบโต (กรัมต่อตัวต่อวัน) 

P-value 
อาหารควบคุม 0.5 % 1.0 % 1.5 % 2.0 % 

สัปดาห์ที่ 1 23.79+1.29ก,ข 24.59+0.39ก 22.07+0.74ค 22.29+1.22ข,ค 22.14+0.45ค 0.0194 
สัปดาห์ที่ 2 44.36+2.64 46.96+0.77 46.49+3.68 43.08+1.74 43.25+2.03 0.1279 
สัปดาห์ที่ 3 86.94 +2.49ก 94.55+3.33ก 90.21+2.69ก 73.80+9.46ข 72.34+1.89ข 0.0006 
สัปดาห์ที่ 4 60.73+1.81ข,ค 52.01+2.22ค 55.81+7.81ค 71.09+5.40ก 66.90+4.07ก,ข 0.0038 

ตลอดการทดลอง 53.96+0.45ก,ข 54.53+0.69ก 53.65+1.66ก,ข 52.57+0.49ข,ค 51.16+0.6,ค 0.0079 
ก, ข, ค  ตัวอักษรต่างกันบนบรรทัดเดียวกันมีความแตกต่างกัน (P<0.05) 

 
ผลการทดลองเปรียบเทียบการเสริมใบกัญชาลงในอาหารในระดับที่แตกต่างกัน 5 ระดับ คือ 

0, 0.5, 1.0, 1.5, และ 2.0 เปอร์เซ็นต์ ต่อค่าเฉลี่ยอัตราการเจริญเติบโตของไก่เนื้อ (ตารางท ี่ 3) 
พบว่า ค่าเฉลี่ยอัตราการเจริญเติบโตของไก่เนื้อในสัปดาห์ที่ 1 มีความแตกต่างกันอย่างมีนัยสำคัญ 
(P=0.0194) โดยมีค่าเฉลี่ยอัตราการเจริญเติบโตเท่ากับ 23.79 + 1.29, 24.59 + 0.39, 22.07 + 
0.74, 22.29 + 1.22 และ 22.14 + 0.45 กรัมต่อตัวต่อวัน ตามลำดับ ค่าเฉลี่ยอัตราการเจริญเติบโต
ของไก่เนื้อในสัปดาห์ที่ 2 มีความแตกต่างกันอย่างไม่มีนัยสำคัญ (P=0.1279) โดยมีค่าเฉลี่ยอัตราการ
เจริญเติบโตเท่ากับ 44.36 + 2.64, 46.96 + 0.77, 46.49 + 3.68, 43.08 + 1.74 และ 43.25 + 
2.03 กรัมต่อตัวต่อวัน ตามลำดับ  ค่าเฉลี่ยอัตราการเจริญเติบโตของไก่เนื้อในสัปดาห์ที่ 3 มีความ
แตกต่างกันอย่างมีนัยสำคัญ (P=0.0006) โดยมีค่าเฉลี่ยอัตราการเจริญเติบโตเท่ากับ 86.94 + 2.49, 
94.55 + 3.33, 90.21 + 2.69, 73.80 + 9.46 และ 72.34 + 1.89 กรัมต่อตัวต่อวัน ตามลำดับ  
ค่าเฉลี่ยอัตราการเจริญเติบโตของไก่เนื้อในสัปดาห์ที่ 4 มีความแตกต่างกันอย่างมีนัยสำคัญ (P=
0.0056) โดยมีค่าเฉลี่ยอัตราการเจริญเติบโตเท่ากับ 60.73 + 1.81, 52.01 + 2.22, 55.81 + 7.81, 
71.09 + 5.40 และ 66.90 + 4.07 กรัมต่อตัวต่อวัน ตามลำดับ  ค่าเฉลี่ยอัตราการเจริญเติบโตของไก่
เนื้อตลอดการทดลองมีความแตกต่างกันอย่างมีนัยสำคัญ (P=0.0079) โดยมีค่าเฉลี่ยอัตราการเจริญ 
เติบโตเท่ากับ 53.96 + 0.45, 54.53 + 0.69, 53.65 + 1.66, 52.57 + 0.49 และ 51.16 + 0.6 กรัม
ต่อตัวต่อวัน ตามลำดับ 

 
การเสริมใบกัญชาลงในอาหารไก่เนื้อในระดับต่างๆ ส่งผลต่ออัตราการเจริญเติบโตในแต่ละ

สัปดาห์แตกต่างกัน โดยเฉพาะการเสริมในระดับ 0.5% มีแนวโน้มอัตราการเจริญเติบโตของไก่เนื้อสูง
กว่ากลุ่มอื่นๆ อย่างมีนัยสำคัญ (P<0.05) ในหลายสัปดาห์ เช่น ในสัปดาห์ที่ 1, 3 และตลอดการ
ทดลอง ขณะที่การเสริมในระดับที่สูงกว่า เช่น 1.5% และ 2.0% กลับมีผลให้อัตราการเจริญเติบโต
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ลดลงอย่างชัดเจน สอดคล้องกับ อามีนฟาดี ดอเลาะ และคณะ (2566) ที่ศึกษาผลของการใช้ใบ
กระถินและใบสะเดาต่อสมรรถภาพการเจริญเติบโตและปริมาณซากของไก่เนื้อ พบว่า ในช่วงสัปดาห์
ที่ 3-4 และ 4-5 เมื่อไก่เนื้อได้รับการเสริมกระถินและสะเดาในระดับที่ส ูงขึ้นส่งผลให้อัตราการ
เจริญเติบโตลดลงอย่างมีนัยสำคัญทางสถิติ (P<0.05) แต่เมื่อระยะเวลาในการเสริมนานขึ้น คือ
สัปดาห์ที่ 5-6 พบว่าไก่ที่ได้รับระดับใบกระถินที่เพิ่มขึ้นมีอัตราการเจริญเติบโตที่เพิ่มขึ้นอย่างมี
น ัยสำคัญทางสถิต ิ (P<0.05) แต่กลุ่มที่ได ้ร ับการเสริมสะเดาไม่ส ่งผลต่ออัตราการเจริญเติบโต 
(P>0.05) และสอดคล้องกับ Bahari et al. (2014) ที่รายงานว่าการเสริมเมล็ดกัญชาในระดับที่
เหมาะสมช่วยเพิ่มประสิทธิภาพการเจริญเติบโตของไก่เนื้อได้ โดยกลุ่มที่เสริมเมล็ดกัญชามีอัตราการ
เจริญเติบโตที่ดีกว่ากลุ่มควบคุมที่ไม่ได้รับการเสริมอาหาร กลุ่มที่เสริมกัญชาในระดับ 3% มีอัตราการ
เพิ่มน้ำหนักต่ำที่สุดในทุกสัปดาห์ ผลการทดลองแสดงให้เห็นว่าระดับการเสริมกัญชา 1.5% ส่งผลให้
น้ำหนักตัวที่เพิ่มขึ้นดีกว่ากลุ่มอื่นอย่างมีนัยสำคัญทางสถิติ (P<0.0001) การที่กัญชามีสาร THC 
(Tetrahydrocannabinol) ซึ่งมีคุณสมบัติกระตุ้นความอยากอาหาร ส่งผลให้ไก่เนื้อกินอาหารมากขึ้น 
จึงทำให้น้ำหนักตัวเพิ่มขึ้น อย่างไรก็ตาม ผลของการเสริมกัญชาในระดับสูงกว่า 1.5% ทำให้เกิดผล
เสียต่อการบริโภคอาหารและการเพ่ิมน้ำหนักสุดท้ายของไก่ 

ตารางท่ี 4  ค่าเฉลี่ยปริมาณอาหารที่กินของไก่เนื้อที่ได้รับการเสริมใบกัญชาในระดับที่แตกต่างกัน 

สัปดาห์ 
ค่าเฉล่ียปริมาณอาหารท่ีกิน (กรัมต่อตัวต่อวัน) 

P-value 
อาหารควบคุม 0.5 % 1.0 % 1.5 % 2.0 % 

สัปดาห์ที่ 1 27.69+0.11ก 27.72+0.40ก 26.38+0.51ก 24.94+1.42ข 22.95+0.56ค <.0001 
สัปดาห์ที่ 2 57.12+0.51 56.73+0.80 57.32+0.71 55.54+2.89 54.67+2.49 0.3659 
สัปดาห์ที่ 3 83.52+7.56 84.45+8.64 84.68+8.13 82.45+5.62 76.93+5.06 0.6734 
สัปดาห์ที่ 4 116.62+1.35ก 114.30+0.86ก,ข 114.26+0.80ก,ข 111.96+0.79ข 115.48+2.45ก 0.0230 

ตลอดการทดลอง 71.24+2.16 70.80+2.51 70.66+2.19 68.72+2.14 67.50+0.05 0.1895 
ก, ข, ค  ตัวอักษรต่างกันบนบรรทัดเดียวกันมีความแตกต่างกัน (P<0.05) 

 
ผลการทดลองเปรียบเทียบการเสริมใบกัญชาลงในอาหารในระดับที่แตกต่างกัน 5 ระดับ คือ 

0, 0.5, 1.0, 1.5, และ 2.0 เปอร์เซ็นต์ต่อค่าเฉลี่ยปริมาณอาหารที่กินของไก่เนื้อ (ตารางที่ 4) พบว่า
ค่าเฉลี่ยปริมาณอาหารที่กินของไก่เนื้อในสัปดาห์ที่ 1 มีความแตกต่างกันอย่างมีนัยสำคัญ (P<.0001) 
โดยมีค่าเฉลี่ยปริมาณอาหารที่กินเท่ากับ 27.69 + 0.11, 27.72 + 0.40, 26.38 + 0.51, 24.94 + 
1.42 และ 22.95 + 0.56 กรัมต่อตัวต่อวัน ตามลำดับ  ค่าเฉลี่ยปริมาณอาหารที่กินของไก่เนื้อใน
สัปดาห์ที่ 2 มีความแตกต่างกันอย่างไม่มีนัยสำคัญ (P=0.3659) โดยมีค่าเฉลี่ยปริมาณอาหารที่กิน
เท่ากับ 57.12 + 0.51, 56.73 + 0.80, 57.32 + 0.71, 55.54 + 2.89 และ 54.67 + 2.49 กรัมต่อ
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ตัวต่อวัน ตามลำดับ ค่าเฉลี่ยปริมาณอาหารที่กินของไก่เนื้อในสัปดาห์ที่ 3 มีความแตกต่างกันอย่างไม่
มีนัยสำคัญ (P=0.6734) โดยมีค่าเฉลี่ยปริมาณอาหารที่กินเท่ากับ 83.52 + 7.56, 84.45 + 8.64, 
84.68 + 8.13, 82.45 + 5.62 และ 76.93 + 5.06 กรัมต่อตัวต่อวัน ตามลำดับ ค่าเฉลี่ยปริมาณ
อาหารที่กินของไก่เนื้อในสัปดาห์ที่ 4 มีความแตกต่างกันอย่างมีนัยสำคัญ (P=0.0230) โดยมีค่าเฉลี่ย
ปริมาณอาหารที่กินเท่ากับ 116.62 + 1.35, 114.30 + 0.86, 114.26 + 0.80, 111.96 + 0.79 และ
115.48 + 2.45 กรัมต่อตัวต่อวัน ตามลำดับ ค่าเฉลี่ยปริมาณอาหารที่กินของไก่เนื้อตลอดการทดลอง
มีความแตกต่างกันอย่างไม่มีนัยสำคัญ (P=0.1895) โดยมีค่าเฉลี่ยปริมาณอาหารที่กินเท่ากับ 71.24 + 
2.16, 70.80 + 2.51, 70.66 + 2.19, 68.72 + 2.14 และ 67.50 + 0.05 กรัมต่อตัวต่อวัน ตามลำดับ 

 

เมื่อพิจารณาปริมาณอาหารที่กินของไก่เนื้อที่ได้รับการเสริมใบกัญชาในระดับต่างๆ มีเพียง
สัปดาห์ที่ 1 และ 4 ที่ค่าเฉลี่ยปริมาณอาหารที่กินแตกต่างอย่างมีนัยสำคัญทางสถิติ (P<0.05) ส่วน
สัปดาห์ที่ 2, 3 และตลอดการทดลองค่าเฉลี่ยปริมาณอาหารที่กินแตกต่างอย่างไม่มีนัยสำคัญทางสถิติ 
(P>0.05) สอดคล้องกับ Sana et al. (2024) ที่ศึกษาปริมาณอาหารที่กินของไก่เนื้อที่ได้รับการเสริม
เมล็ดกัญชาในอาหารไก่เนื้อ รายงานว่าปริมาณอาหารที่กินแตกต่างอย่างไม่มีนัยสำคัญ (P>0.05) 
ในช่วงการทดลองทั้งระยะแรกและช่วงท้ายของการทดลอง ขัดแย้งกับ Zitte and Oluwafeyikemi 
(2024) ที่ศึกษาผลของการเสริมใบกัญชาแห้งบดละเอียดในอาหารของไก่เน ื้อต่อการเจริญเติบโต ที่
ระดับ 0, 0.1, 0.2, 0.4, และ 0.8% พบว่า ปริมาณอาหารที่กินแตกต่างอย่างมีนัยสำคัญระหว่างกลุ่ม
ทดลอง โดยกลุ่มที่ได้รับการเสริม Cannabis sativa ที่ระดับ 0.8% (กลุ่ม 5) มีการบริโภคอาหารสูง
ที่สุด คือ 969.20 ± 10.58 กรัมต่อสัปดาห์ ในขณะที่กลุ่มควบคุม (กลุ่ม 1) บริโภคอาหารต่ำที่สุด คือ 
676.79 ± 11.23 กรัมต่อสัปดาห์ และขัดแย้งกับขัดแย้งกับ Khan et al. (2010) ที่ศึกษาการเสริม
เมล็ดกัญชาบดแห้งในอาหารไก่เนื้อที่ระดับ 0, 5, 10 และ 20% พบว่าปริมาณอาหารที่กินทุกกลุ่ม
ลดลงอย่างมีนัยสำคัญ (P>0.05) เมื่อระดับการเสริมเมล็ดกัญชาบดแห้งสูงขึ้น ทั้งนี้อาจเนื่องมากจาก
เมื่อการใช้กัญชาบดแห้งผสมในสูตรอาหารปริมาณมากขึ้น ส่งผลให้มีความฟ่าม และเยื่อใยในอาหาร
มากขึ้นส่งผลทำให้สัตว์กินอาหารได้น้อยลง 

 

ผลการทดลองเปรียบเทียบการเสริมใบกัญชาลงในอาหารในระดับที่แตกต่างกัน 5 ระดับ คือ 
0, 0.5, 1.0, 1.5, และ 2.0 เปอร์เซ็นต์ ต่อค่าเฉลี่ยอัตราการเปลี่ยนอาหารเป็นน้ำหนักตัว (ตารางที่ 5) 
พบว่าค่าเฉลี่ยอัตราการเปลี่ยนอาหารเป็นน้ำหนักตัวของไก่เนื้อในสัปดาห์ที่ 1 มีความแตกต่างกัน
อย่างมีนัยสำคัญ (P=0.0496) โดยมีค่าเฉลี่ยอัตราการเปลี่ยนอาหารเป็นน้ำหนักตัวเท่ากับ 1.17 + 
0.06, 1.13 + 0.01, 1.19 + 0.04, 1.12 + 0.10 และ 1.04 + 0.01 ตามลำดับ  ค่าเฉลี่ยอัตราการ
เปลี่ยนอาหารเป็นน้ำหนักตัวของไก่เนื้อในสัปดาห์ที่ 2 มีความแตกต่างกันอย่างไม่มีนัยสำคัญ (P=
0.7311) โดยมีค่าเฉลี่ยอัตราการเปลี่ยนอาหารเป็นน้ำหนักตัวเท่ากับ 1.29 + 0.08 , 1.21 + 0.04, 
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1.24 + 0.08, 1.29 + 0.11 และ 1.27 + 0.11 ตามลำดับ  ค่าเฉลี่ยอัตราการเปลี่ยนอาหารเป็น
น้ำหนักตัวของไก่เนื้อในสัปดาห์ที่ 3 มีความแตกต่างกันอย่างมีนัยสำคัญ (P=0.0996) โดยมีค่าเฉลี่ย
อัตราการเปลี่ยนอาหารเป็นน้ำหนักตัวเท่ากับ 0.96 + 0.09, 0.89 + 0.10, 0.94 + 0.11, 1.13 + 
0.14 และ 1.07 + 0.05 ตามลำดับ  ค่าเฉลี่ยอัตราการเปลี่ยนอาหารเป็นน้ำหนักตัวของไก่เนื้อใน
สัปดาห์ที่ 4 มีความแตกต่างกันอย่างมีนัยสำคัญ (P=0.0048) โดยมีค่าเฉลี่ยอัตราการเปลี่ยนอาหาร
เป็นน้ำหนักตัวเท่ากับ 1.92 + 0.08, 2.20 + 0.10, 2.08 + 0.30, 1.58 + 0.12 และ 1.73 + 0.10 
ตามลำดับ  ค่าเฉลี่ยอัตราการเปลี่ยนอาหารเป็นน้ำหนักตัวของไก่เนื้อตลอดการทดลอง มีความ
แตกต่างกันอย่างไม่มีนัยสำคัญ (P=0.9575) โดยมีค่าเฉลี่ยอัตราการเปลี่ยนอาหารเป็นน้ำหนักตัว
เท่ากับ 1.32 + 0.05, 1.30 + 0.06, 1.32 + 0.01, 1.31 + 0.04 และ 1.32 + 0.02 ตามลำดับ 

 

ตารางท่ี 5  ค่าเฉลี่ยอัตราการเปลี่ยนอาหารเป็นน้ำหนักตัวของไก่เนื้อที่ได้รับการเสริมใบกัญชา 

สัปดาห์ 
ค่าเฉลี่ยอัตราการเปลี่ยนอาหารเป็นน้ำหนักตัว 

P-value 
อาหารควบคุม 0.5 % 1.0 % 1.5 % 2.0 % 

สัปดาห์ท่ี 1 1.17+0.06ข 1.13+0.01ก,ข 1.19+0.04ข 1.12+0.10ก,ข 1.04+0.01ก 0.0496 
สัปดาห์ท่ี 2 1.29+0.08 1.21+0.04 1.24+0.08 1.29+0.11 1.27+0.11 0.7311 
สัปดาห์ท่ี 3 0.96+0.09ก,ข 0.89+0.10ก 0.94+0.11ก,ข 1.13+0.14ข 1.07+0.05ก,ข 0.0996 
สัปดาห์ท่ี 4 1.92+0.08ข,ค 2.20+0.10ค 2.08+0.30ค 1.58+0.12ก 1.73+0.10ก,ข 0.0048 

ตลอดการทดลอง 1.32+0.05 1.30+0.06 1.32+0.01 1.31+0.04 1.32+0.02 0.9575 
ก, ข, ค  ตัวอักษรต่างกันบนบรรทัดเดียวกันมีความแตกต่างกัน (P<0.05) 
 

 เมื่อพิจารณาค่าเฉลี่ยอัตราการเปลี่ยนอาหารเป็นน้ำหนักตัวของไก่เนื้อที่ได้รับการเสริมใบ
กัญชาระดับต่างๆ  ในตลอดการทดลองนั้น พบว่าค่าเฉลี่ยอัตราการเปลี่ยนอาหารเป็นน้ำหนักตัว
แตกต่างอย่างไม่มีนัยสำคัญทางสถิติ (P>0.05) สอดคล้องกับ Sana et al. (2024) ที่ศึกษาค่าเฉลี่ย
อัตราการเปลี่ยนอาหารเป็นน้ำหนักตัวจากการเสริมเมล็ดกัญชาในอาหารไก่เนื้อ ซึ่งรายงานว่าไม่พบ
ความแตกต่างอย่างมีน ัยสำคัญ (P>0.05) ในช่วงการทดลองทั้งระยะแรกและช่วงท้ายของการ
เจริญเติบโต โดยค่าเฉลี่ยอัตราการเปลี่ยนอาหารเป็นน้ำหนักตัวระหว่างกลุ่มควบคุม (ไม่เสริมเมล็ด
กัญชา) และกลุ่มที่ได้รับการเสริมที่ระดับ 10, 15, และ 20 มีค่าใกล้เคียงกัน เช่นเดียวกับการวิจัยครั้ง
นี้ ซึ่งชี้ให้เห็นว่าในระดับที่ศึกษาการเสริมใบกัญชาส่งผลอย่างไม่มีนัยสำคัญ (P>0.05) ต่ออัตราการ
เปลี่ยนอาหารเป็นน้ำหนักตัวของไก่เนื้อ โดยค่าให้ค่าเฉลี่ยแนวโน้มอยู่ในระดับปกติ แต่ขัดแย้งกับ 

Khan et al. (2010) ที่ศึกษาการเสริมเมล็ดกัญชาบดแห้งในอาหารไก่เนื้อที่ระดับ 0 , 5, 10 และ 
20% โดยทดลองจนถึงไก่เนื้ออายุ 42 วัน พบว่าค่าเฉลี่ยอัตราการเปลี่ยนอาหารเป็นน้ำหนักตัวของไก่
เนื้อดีขี้นตามระดับการเสริมเมล็ดกัญชาอย่างมีนัยสำคัญทางสถิติ (P<0.05)       
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ตารางท่ี 6  ค่าเฉลี่ยสมรรถภาพการผลิตของไก่เนื้อที่ได้รับการเสริมใบกัญชาตลอดการทดลอง 

ก, ข, ค ตัวอักษรต่างกันบนบรรทัดเดียวกันมีความแตกต่างกัน (P<0.05) 

 

 

 

สมรรถภาพการผลิต 
ค่าเฉล่ียสมรรถภาพการผลิตของไก่เน้ือท่ีได้รับการเสริมใบกัญชา 

P-value 
อาหารควบคุม 0.5 % 1.0 % 1.5 % 2.0 % 

จำนวนไก่ทดลอง (ตัว) 30 30 30 30 30 - 
จำนวนวันทดลอง (วัน) 28 28 28 28 28 - 
น้ำหนักตัวเร่ิมต้นการทดลอง (กรัม) 43.80+0.38 44.93+1.56 44.43+0.91 43.98+2.18 44.03+0.27 0.8220 
น้ำหนักตัวส้ินสุดการทดลอง (กรัม) 1,554.49 +12.19ก,ข 1,571.70 +19.96ก 1,546.53 +46.58ก,ข 1,515.83 +14.41ข,ค 1,476.34 +19.00ค 0.0078 
น้ำหนักตัวท่ีเพ่ิมข้ึน (กรัม) 1,510.69 +12.49ก,ข 1,526.76 +19.22ก 1,502.09 +46.42ก,ข 1,471.85 +13.86ข,ค 1,432.32 +19.00ค 0.0078 
ค่าอัตราการเจริญเติบโต (กรัม/ตัว/วัน) 53.96+0.45ก,ข 54.53+0.69ก 53.65+1.66ก,ข 52.57+0.49ข,ค 51.16+0.60,ค 0.0079 
ค่าปริมาณอาหารท่ีกิน (กรัม/ตัว/วัน) 71.24+2.16 70.80+2.51 70.66+2.19 68.72+2.14 67.50+0.05 0.1895 
อัตราการเปล่ียนอาหารเป็นน้ำหนักตัว 1.32+0.05 1.30+0.06 1.32+0.01 1.31+0.04 1.32+0.02 0.9575 
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ผลการทดลองการเสริมใบกัญชาในระดับที่แตกต่างกัน ต่อสมรรถภาพการเจริญเติบโตของไก่
เนื้อตลอดการทดลอง (ตารางที่ 6) โดยใช้ไก่ทดลองกลุ่มละ 30 ตัว และทำการทดลอง 28 วัน ซึ่ง
ตลอดการทดลอง พบว่าค่าเฉลี่ยน้ำหนักตัวเริ่มต้นการทดลอง มีความแตกต่างกันอย่างไม่มีนัยสำคัญ 
(P=0.8220) โดยมีค่าเฉลี่ยน้ำหนักตัวเท่ากับ 43.80 + 0.38, 44.93 + 1.56, 44.43 + 0.91, 43.98 + 
2.18 และ 44.03 + 0.27 กรัมต่อตัว ตามลำดับ  ค่าเฉลี่ยน้ำหนักตัวสิ้นสุดการทดลองมีความแตกต่าง
กันอย่างมีนัยสำคัญ (P=0.0078) โดยมีค่าเฉลี่ยน้ำหนักตัวเท่ากับ 1,554.49 + 12.19 , 1,571.70 + 
19.96, 1,546.53 + 46.58 , 1,515.83 + 14.41 และ 1,476.34 + 19.00 กรัมต ่อตัว ตามลำดับ 
ค่าเฉลี่ยน้ำหนักตัวที่เพิ่มขึ้นมีความแตกต่างกันอย่างมีนัยสำคัญ (P=0.0078) โดยมีค่าเฉลี่ยน้ำหนักตัว
ที่เพิ่มขึ้นเท่ากับ 1,510.69 + 12.49, 1,526.76 + 19.22, 1,502.09 + 46.42, 1,471.85 + 13.86 
และ 1,432.32 + 19.00 กรัมต่อตัว ตามลำดับ  ค่าเฉลี่ยอัตราการเจริญเติบโตมีความแตกต่างกัน
อย่างมีนัยสำคัญ (P=0.0079) โดยมีค่าเฉลี่ยอัตราการเจริญ เติบโตเท่ากับ 53.96 + 0.45, 54.53 + 
0.69, 53.65 + 1.66 , 52.57 + 0.49 และ 51.16 + 0.6 กรัมต่อตัวต่อวัน ตามลำดับ  ค่าเฉล ี่ย
ปริมาณอาหารที่กินมีความแตกต่างกันอย่างไม่มีนัยสำคัญ (P=0.1895) โดยมีค่าเฉลี่ยปริมาณอาหารที่
กินเท่ากับ 71.24 + 2.16, 70.80 + 2.51, 70.66 + 2.19, 68.72 + 2.14 และ 67.50 + 0.05 กรัม
ต่อตัวต่อวัน ตามลำดับ ค่าเฉลี่ยอัตราการเปลี่ยนอาหารเป็นน้ำหนักตัวมีความแตกต่างกันอย่างไม่มี
นัยสำคัญ (P=0.9575) โดยมีค่าเฉลี่ยอัตราการเปลี่ยนอาหารเป็นน้ำหนักตัวเท่ากับ 1.32 + 0.05, 
1.30 + 0.06, 1.32 + 0.01, 1.31 + 0.04 และ 1.32 + 0.02 ตามลำดับ 

 

4.2 การศึกษาคุณภาพซากของไก่เนื้อที่ได้รับการเสริมใบกัญชาในระดับที่แตกต่างกัน 

ผลการทดลองเปรียบเทียบการเสริมใบกัญชาลงในอาหารในระดับที่แตกต่างกัน 5 ระดับ คือ 
0, 0.5, 1.0, 1.5, และ 2.0 เปอร์เซ็นต์ ต่อค่าเฉลี่ยน้ำหนักมีชีวิต ค่าเฉลี่ยเปอร์เซ็นต์ซาก ค่าเฉลี่ย
เปอร์เซ็นต์ซากตัดแต่ง ค่าเฉลี่ยน้ำหนักอวัยวะต่างๆ ของไก่เนื้อเมื่อสิ้นสุดการทดลอง (ตารางที่ 7) 
พบว่าค่าเฉลี่ยน้ำหนักมีชีวิตมีความแตกต่างกันอย่างมีนัยสำคัญ (P<.0001) โดยมีค่าเฉลี่ยเท่ากับ 
1,557.92 +  7.24, 1,573.46 +  2.37, 1,546.43 +  6.66, 1,520.29 +  5.25 และ  1,481.50 + 
20.28  กรัม ตามลำดับ  ค่าเฉลี่ยน้ำหนักซากหลังฆ่า (ถอนขน) มีความแตกต่างกันอย่างมีนัยสำคัญ 
(P<.0001) โดยม ีค ่า เฉล ี่ย เท ่าก ับ   1,440.75 +  6.52, 1,458.38 +  3.48, 1,440.60 +  4.72, 
1,417.63 + 7.16 และ 1,384.76 + 19.67 กรัม ตามลำดับ ค่าเฉลี่ยน้ำหนักซากตัดแต่งมีความ
แตกต่างกันอย่างมีนัยสำคัญ (P<0.0003) โดยมีค่าเฉลี่ยเท่ากับ 1,256.51 + 1.49, 1,272.11 + 0.92, 
1,255.27 + 3.40, 1,238.94 + 5.88 และ 1,213.17 + 20.95 กรัม ตามลำดับ  
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ตารางที่ 7  ค่าเฉลี่ยน้ำหนักซาก และค่าเฉล่ียน้ำหนักอวัยวะของไก่เนื้อที่ได้รับการเสริมใบกัญชาในระดับท่ีแตกต่างกัน 

      ก, ข, ค ตัวอักษรต่างกันบนบรรทัดเดียวกันมีความแตกต่างกัน (P<0.05) 

ค่าเฉลี่ยน้ำหนัก 
ค่าเฉลี่ยน้ำหนักซากของไก่เนื้อท่ีได้รับการเสริมใบกัญชาในระดับที่แตกต่างกัน 

P-value 
อาหารควบคุม  0.5 % 1.0 % 1.5 % 2.0 % 

น้ำหนักมีชีวิต (กรัม) 1,557.92 + 7.24ก,ข 1,573.46 + 2.37ก 1,546.43 + 6.66ข 1,520.29 + 5.25ค 1,481.50 + 20.28ง <.0001 
น้ำหนักซากหลังฆ่า (ถอนขน) (กรัม) 1,440.75 + 6.52ก 1,458.38 + 3.48ก 1,440.60 + 4.72ก 1,417.63 + 7.16ข 1,384.76 + 19.67ค <.0001 
น้ำหนักซากตัดแต่ง (กรัม) 1,256.51 + 1.49ก,ข 1,272.11 + 0.92ก 1,255.27 + 3.40ก,ข 1,238.94 + 5.88ข 1,213.17 + 20.95ค 0.0003 

- ค่าเฉล่ียน้ำหนักอวัยวะต่างๆ       
   หัว 41.66 + 0.89ก,ข 42.97 + 1.16ก 41.72 + 0.77ก,ข 40.43 + 0.84ข 38.30 + 0.75ค 0.0009 
   คอ 56.65 + 1.17ก,ข 57.73 + 1.16ก 55.34 + 3.47ก,ข 54.05 + 1.53ข 49.91 + 0.79ค 0.0040 
   ขา 56.27 + 0.30ก 56.86 + 0.44ก 55.53 + 0.49ข 54.38 + 0.47ค 53.75 + 0.24ค <.0001 
   อก 328.68 + 12.01ก,ข 346.03 + 19.79ก 310.63 + 6.38ข,ค 290.96 + 9.31ค 259.79 + 5.33ง <.0001 
   สะโพก 222.24 + 7.50ก,ข 234.69 + 12.87ก 211.56 + 12.34ก,ข,ค 175.20 + 46.95ค 186.62 + 1.92ข,ค 0.0475 
   น่อง 166.08 + 2.08ก 169.18 + 1.41ก 158.60 + 0.94ข 158.14 + 2.53ข 152.71 + 2.62ค <.0001 
   ปีก 161.85 + 6.19ก 162.94 + 5.00ก 144.32 + 2.84ข 128.45 + 2.83ค 120.75 + 1.01ง <.0001 
   สันใน 54.51 + 0.81ก,ข 55.60 + 1.37ก 53.11 + 1.95ข 50.00 + 0.82ค 45.58 + 0.89ง <.0001 
   เคร่ืองในรวม 81.71 + 5.46 77.65 + 4.73 79.52 + 5.05 76.91 + 4.90 68.18 + 4.11 0.0541 
   หัวใจ 11.53 + 0.26ก 10.71 + 0.50ก 10.70 + 0.86ก 9.42 + 0.39ข 8.84 + 0.56ข 0.0009 
   ตับ 39.42 + 4.37 37.96 + 1.45 38.08 + 1.48 37.26 + 3.77 34.26 + 1.48 0.3059 
   ม้าม  3.38 + 0.45ก 3.15 + 0.41ก,ข 3.58 + 0.71ก 3.04 + 0.39ก,ข 2.46 + 0.12ข 0.0989 
   โครง 243.54 + 1.76 232.78 + 11.43 240.75 + 2.69 231.73 + 9.42 229.26 + 8.61 0.1896 
   ก้น 15.39 + 0.48ก 15.21 + 0.65ก,ข 14.21 + 0.65ข,ค 13.72 + 0.49ค 12.05 + 0.64 0.0003 
   กึ๋น 27.38 + 1.60 25.83 + 3.25 27.16 + 2.48 27.18 + 1.76 22.61 + 4.01 0.2547 
   เบอร์ซ่า 5.77 + 0.75 5.37 + 1.30 6.00 + 0.22 5.68 + 1.89 6.03 + 0.88 0.9518 
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ผลการศึกษาค่าเฉลี่ยน้ำหนักอวัยวะต่าง ๆ พบว่าค่าเฉลี่ยน้ำหนักหัวมีความแตกต่างกันอย่างมี
นัยสำคัญ (P=0.0009) โดยมีค่าเฉลี่ยเท่ากับ 41.66 + 0.89 , 42.97 + 1.16, 41.72 + 0.77, 40.43 + 
0.84 และ 38.30 + 0.75 กรัม ตามลำดับ ค่าเฉลี่ยน้ำหนักคอมีความแตกต่างกันอย่างมีนัยสำคัญ (P=
0.0040) โดยมีค่าเฉลี่ยเท่ากับ 56.65 + 1.17, 57.73 + 1.16, 55.34 + 3.47, 54.05 + 1.53 และ 
49.91 + 0.79 กรัม ตามลำดับ  ค่าเฉลี่ยน้ำหนักขามีความแตกต่างกันอย่างมีนัยสำคัญ (P<.0001) 
โดยมีค่าเฉลี่ยเท่ากับ  56.27 + 0.30, 56.86 + 0.44, 55.53 + 0.49, 54.38 + 0.47 และ 53.75 + 
0.24กรัม ตามลำดับ ค่าเฉลี่ยน้ำหนักอกมีความแตกต่างกันอย่างมีนัยสำคัญ (P<.0001) โดยมีค่าเฉลี่ย
เท่ากับ 328.68 + 12.01, 346.03 + 19.79, 310.63 + 6.38, 290.96 + 9.31 และ 259.79 + 5.33 
กรัม ตามลำดับ ค่าเฉลี่ยน้ำหนักสะโพกมีความแตกต่างกันอย่างมีนัยสำคัญ (P=0.0475) โดยมีค่าเฉลี่ย
เท ่าก ับ 222.24 + 7.50, 234.69 + 12.87 , 211.56 + 12.34, 175.20 + 46.95 และ 186.62 + 
1.92  กรัม ตามลำดับ  ค่าเฉลี่ยน้ำหนักน่องมีความแตกต่างกันอย่างมีนัยสำคัญ (P<.0001) โดยมี
ค่าเฉลี่ยเท่ากับ 166.08 + 2.08, 169.18 + 1.41, 158.60 + 0.94, 158.14 + 2.53 และ 152.71 + 
2.62 กรัม ตามลำดับ  ค่าเฉลี่ยน้ำหนักปีกมีความแตกต่างกันอย่างมีนัยสำคัญ (P<.0001) โดยมี
ค่าเฉลี่ยเท่ากับ 161.85 + 6.19, 162.94 + 5.00, 144.32 + 2.84, 128.45 + 2.83 และ 120.75 + 
1.01 กรัม ตามลำดับ  ค่าเฉลี่ยน้ำหนักสันในมีความแตกต่างกันอย่างมีนัยสำคัญ (P<.0001) โดยมี
ค่าเฉลี่ยเท่ากับ 54.51 + 0.81, 55.60 + 1.37 , 53.11 + 1.95, 50.00 + 0.82 และ 45.58 + 0.89 
กรัม ตามลำดับ  ค่าเฉลี่ยน้ำหนักเครื่องในรวมมีความแตกต่างกันอย่างไม่มีนัยสำคัญ (P=0.0541) โดย
มีค่าเฉลี่ยเท่ากับ 81.71 + 5.46, 77.65 + 4.73, 79.52 + 5.05, 76.91 + 4.90 และ 68.18 + 4.11 
กรัม ตามลำดับ ค่าเฉลี่ยน้ำหนักหัวใจมีความแตกต่างกันอย่างไม่มีนัย สำคัญ (P=0.0009) โดยมี
ค่าเฉลี่ยเท่ากับ 11.53 + 0.26, 10.71 + 0.50, 10.70 + 0.86, 9.42 + 0.39 และ 8.84 + 0.56 กรัม 
ตามลำดับ  ค่าเฉลี่ยน้ำหนักตับมีความแตกต่างกันอย่างไม่มีนัยสำคัญ (P=0.3059) โดยมีค่าเฉลี่ย
เท ่าก ับ 39.42 + 4.37, 37.96 + 1.45, 38.08 + 1.48, 37.26 + 3.77 และ 34.26 + 1.48 กร ัม 
ตามลำดับ  ค่าเฉลี่ยน้ำหนักม้ามมีความแตกต่างกันอย่างมีนัยสำคัญ (P=0.0989) โดยมีค่าเฉลี่ยเท่ากับ 
3.38 + 0.45, 3.15 + 0.41, 3.58 + 0.71, 3.04 + 0.39 และ 2.46 + 0.12 กรัม ตามลำดับ  ค่าเฉลี่ย
น้ำหนักโครงมีความแตกต่างกันอย่างไมม่ีนัยสำคัญ (P=0.1896) โดยมีค่าเฉลี่ยเท่ากับ 243.54 + 1.76, 
232.78 + 11.43, 240.75 + 2.69, 231.73 + 9.42 และ 229.26 + 8.61 กรัม ตามลำดับ ค่าเฉลี่ย
น้ำหนักก้นมีความแตกต่างกันอย่างมีนัยสำคัญ (P=0.0003) โดยมีค่าเฉลี่ยเท่ากับ 15.39 + 0.48, 
15.21 + 0.65, 14.21 + 0.65, 13.72 + 0.49 และ 12.05 + 0.64 กรัม ตามลำดับ ค่าเฉลี่ยน้ำหนัก
กึ๋นมีความแตกต่างกันอย่างไม่มีนัยสำคัญ (P=0.2547) โดยมีค่าเฉลี่ยเท่ากับ 27.38 + 1.60, 25.83 + 
3.25, 27.16 + 2.48 , 27.18 + 1.76 และ 22.61 + 4.01 กรัม ตามลำดับ  และค่าเฉลี่ยน้ำหนักเบอร์
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ซ่ามีความแตกต่างกันอย่างไม่มีนัยสำคัญ (P=0.9518) โดยมีค่าเฉลี่ยเท่ากับ 5.77 + 0.75, 5.37 + 
1.30, 6.00 + 0.22, 5.68 + 1.89 และ 6.03 + 0.88 กรัม ตามลำดับ 

เมื่อพิจารณาน้ำหนักมีชีวิต น้ำหนักซากหลังฆ่า (ถอนขน) และน้ำหนักซากตัดแต่งพบว่า
ค่าเฉลี่ยน้ำหนักมึความแตกต่างอย่างมีนัยสำคัญ (P<0.05) โดยเมื่อพิจารณาค่าเฉลี่ยทั้งสามค่าร่วมกัน
พบว่ากลุ่มที่เสริมใบกัญชาบดแห้งที่ 0.5% และกลุ่มที่ให้อาหารควบคุมให้ค่าเฉลี่ยน้ำหนักสูงที่สุด และ
เมื่อเสริมใบกัญชาบดแห้งที่ระดับสูงขี้นในระดับ 1.0, 1.5 และ 2.0% จะสังเกตพบว่าค่าเฉลี่ยดังกล่าว
จะลดลง ซ ึ่งค ่าเฉล ี่ยน ้ำหน ักม ีช ีว ิต น ้ำหน ักซากหลังฆ ่า (ถอนขน) และน ้ำหน ักซากต ัดแต ่งม ี
ความสัมพันธ์เชิงบวกกับน้ำหนักตัวที่เพิ่มขึ้นและค่าอัตราการเจริญเติบโต ในส่วนค่าเฉลี่ยน้ำหนัก
อวัยวะต่างๆ ได้แก่ หัว คอ ขา อก สะโพก น่อง ปีก สันใน  หัวใจ ม้าม และก้น พบว่าค่าเฉลี่ยน้ำหนัก
ดังกล่าวมีความแตกต่างอย่างมีนัยสำคัญ (P<0.05) โดยกลุ่มที่เสริมใบกัญชาบดแห้งที่ 0.5% และกลุ่ม
ที่ให้อาหารควบคุมให้ค่าเฉลี่ยน้ำหนักสูงที่สุด ส่วนค่าเฉลี่ยเครื่องในรวม ตับ โครง  กึ๋น และเบอร์ซ่า ไม่
พบความแตกต่างทางสถิติ (P>0.05)  

ผลการทดลองเปรียบเทียบการเสริมใบกัญชาลงในอาหารในระดับที่แตกต่างกัน 5 ระดับ คือ 
0, 0.5, 1.0, 1.5, และ 2.0 เปอร์เซ็นต์ ต่อค่าเฉลี่ยเปอร์เซ็นต์ซากหลังฆ่า เปอร์เซ็นต์ซากตัดแต่ง 
ค่าเฉลี่ยเปอร์เซ็นต์น้ำหนักอวัยวะต่างๆ ของไก่เนื้อเมื่อสิ้นสุดการทดลอง (ตารางที่ 8) พบว่าค่าเฉลี่ย
น้ำหนักซากหลังฆ่า (ถอนขน) มีความแตกต่างกันอย่างมีนัยสำคัญ (P<.0001) โดยมีค่าเฉลี่ยเท่ากับ 
1,440.75 + 6.52, 1,458.38 + 3.48, 1,440.60 + 4.72, 1,417.63 + 7.16 และ 1,384.76 + 19.67 
กรัม ตามลำดับ   ค่าเฉลี่ยน้ำหนักซากตัดแต่งมีความแตกต่างกันอย่างมีนัยสำคัญ (P=0.0003) โดยมี
ค่าเฉลี่ยเท ่าก ับ 1,256.51 + 1.49, 1,272.11 + 0.92, 1,255.27 + 3.40, 1,238.94 + 5.88 และ 
1,213.17 + 20.95 กรัม ตามลำดับ  ค่าเฉลี่ยเปอร์เซ็นต์ซากหลังฆ่า (ถอนขน) มีความแตกต่างกัน
อย่างมีนัยสำคัญ (P=0.0003) โดยมีค่าเฉลี่ยเท่ากับ  92.48 + 0.35, 92.69 + 0.09, 93.16 + 0.12, 
93.25 + 0.15 และ 93.47 + 0.05 เปอร์เซ็นต์ ตามลำดับ ค่าเฉลี่ยเปอร์เซ็นต์ซากตัดแต่งมีความ
แตกต่างกันอย่างมีนัยสำคัญ (P=0.0090) โดยมีค่าเฉลี่ยเท่ากับ 80.66 + 0.40, 80.85 + 0.15, 81.17 
+ 0.38, 81.49 + 0.14 และ 81.89 + 0.50 เปอร์เซ็นต์ ตามลำดับ   
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ตารางที่ 8  ค่าเฉลี่ยเปอร์เซ็นต์ซาก และค่าเฉล่ียเปอร์เซ็นต์อวัยวะของไก่เนื้อท่ีได้รับการเสริมใบกัญชาในระดับท่ีแตกต่างกัน 

      ก, ข, ค ตัวอักษรต่างกันบนบรรทัดเดียวกันมีความแตกต่างกัน (P<0.05) 

ค่าเฉลี่ยเปอร์เซ็นต์ ค่าเฉล่ียเปอร์เซ็นต์ซากของไก่เนื้อท่ีได้รับการเสริมใบกัญชาในระดับท่ีแตกต่างกัน P-value 
อาหารควบคุม 0.5% 1.0% 1.5% 2.0% 

น้ำหนักมีชีวิต (กรัม) 1,557.92 + 7.24ก,ข 1,573.46 + 2.37ก 1,546.43 + 6.66ข 1,520.29 + 5.25ค 1,481.50 + 20.28ง <.0001 
เปอร์เซ็นต์ซากหลังฆ่า (ถอนขน) (%) 92.48 + 0.35ข 92.69 + 0.09ข 93.16 + 0.12ก 93.25 + 0.15ก 93.47 + 0.05ก 0.0003 
เปอร์เซ็นต์ซากตัดแต่ง (%) 80.66 + 0.40ค 80.85 + 0.15ค 81.17 + 0.38ข,ค 81.49 + 0.14ก,ข 81.89 + 0.50ก 0.0090 
   หัว 2.89 + 0.05 2.95 + 0.09 2.90 + 0.06 2.85 + 0.05 2.77 + 0.10 0.0851 
   คอ 3.93 + 0.07ก 3.96 + 0.09ก 3.84 + 0.23ก 3.82 + 0.09ก,ข 3.61 + 0.02ข 0.0394 
   ขา 3.91 + 0.02 3.90 + 0.04 3.86 + 0.03 3.84 + 0.09 3.88 + 0.05 0.1369 
   อก 22.81 + 0.73ก,ข 23.73 + 1.41ก 21.56 + 0.46ข,ค 20.52 + 0.72ค 18.76 + 0.18ง 0.0002 
   สะโพก 15.43 + 0.47 16.09 + 0.85 14.69 + 0.82 12.36 + 3.33 13.48 + 0.33 0.0980 
   น่อง 11.53 + 0.10ก 11.60 + 0.10ก 11.01 + 0.04ข 11.15 + 0.13ข 11.03 + 0.06ข <.0001 
   ปีก 11.23 + 0.39ก 11.17 + 0.32ก 10.02 + 0.18ข 9.06 + 0.15ค 8.72 + 0.06ค <.0001 
   สันใน 3.79 + 0.06ข 3.81 + 0.09ก 3.69 + 0.13ก 3.53 + 0.05ข 3.29 + 0.02ค <.0001 
   เครื่องในรวม 5.67 + 0.36 5.33 + 0.33 5.52 + 0.33 5.43 + 0.33 4.92 + 0.23 0.1246 
   หัวใจ 0.80 + 0.02ก 0.73 + 0.04ข 0.74 + 0.06ข,ค 0.66 + 0.02ค 0.64 + 0.04ค 0.0015 
   ตับ 2.73 + 0.30 2.60 + 0.10 2.64 + 0.95 2.63 + 0.26 2.47 + 0.11 0.5987 
   ม้าม  0.24 + 0.03 0.22 + 0.03 0.25 + 0.05 0.21 + 0.03 0.18 + 0.01 0.1394 
   โครง 16.90 + 0.10 15.96 + 0.82 16.71 + 0.24 16.35 + 0.68 16.56 + 0.86 0.4439 
   ก้น 1.07 + 0.03ก 1.04 + 0.05ก,ข 0.99 + 0.05ข,ค 0.97 + 0.03ค 0.87 + 0.05ง 0.0011 
   ก๋ึน 1.90 + 0.10 1.77 + 0.22 1.89 + 0.17 1.92 + 0.11 1.63 + 0.28 0.3570 
   เบอร์ซ่า 0.40 + 0.06 0.37 + 0.09 0.42 + 0.01 0.40 + 0.14 0.44 + 0.07 0.8728 

29 
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เมื่อพิจารณาค่าเฉลี่ยเปอร์เซ็นต์อวัยวะต่างๆ พบว่า ค่าเฉลี่ยเปอร์เซ็นต์หัวมีความแตกต่างกัน
อย่างไม่มีนัยสำคัญ (P=0.0851) โดยมีค่าเฉลี่ยเท่ากับ 2.89 + 0.05, 2.95 + 0.09, 2.90 + 0.06, 
2.85 + 0.05 และ 2.77 + 0.10 เปอร์เซ็นต์ ตามลำดับ  ค่าเฉลี่ยเปอร์เซ็นต์คอมีความแตกต่างกัน
อย่างมีนัยสำคัญ (P=0.0394) โดยมีค่าเฉลี่ยเท่ากับ 3.93 + 0.07, 3.96 + 0.09, 3.84 + 0.23, 3.82 
+ 0.09 และ 3.61 + 0.02 เปอร์เซ็นต์ ตามลำดับ  ค่าเฉลี่ยเปอร์เซ็นต์ขามีความแตกต่างกันอย่างไม่มี
นัยสำคัญ (P=0.1369) โดยมีค่าเฉลี่ยเท่ากับ 3.91 + 0.02, 3.90 + 0.04, 3.86 + 0.03, 3.84 + 0.09 
และ 3.88 + 0.05 เปอร์เซ็นต์ ตามลำดับ ค่าเฉลี่ยเปอร์เซ็นต์อกมีความแตกต่างกันอย่างมีนัยสำคัญ 
(P=0.0002) โดยมีค่าเฉลี่ยเท่ากับ 22.81 + 0.73, 23.73 + 1.41, 21.56 + 0.46, 20.52 + 0.72 และ 
18.76 + 0.18 เปอร์เซ็นต์ ตามลำดับ ค่าเฉลี่ยเปอร์เซ็นต์สะโพกมีความแตกต่างกันอย่างไมม่ีนัยสำคัญ 
(P=0.0980) โดยมีค่าเฉลี่ยเท่ากับ 15.43 + 0.47, 16.09 + 0.85, 14.69 + 0.82, 12.36 + 3.33 และ
13.48 + 0.33 เปอร์เซ็นต์ ตามลำดับ  ค่าเฉลี่ยเปอร์เซ็นต์น่องมีความแตกต่างกันอย่างมีนัยสำคัญ (P<.
0001) โดยมีค ่าเฉล ี่ยเท ่าก ับ 11.53 + 0.10, 11.60 + 0.10, 11.01 + 0.04, 11.15 + 0.13 และ
11.03 + 0.06 เปอร์เซ็นต์ ตามลำดับ ค่าเฉลี่ยเปอร์เซ็นต์ปีกมีความแตกต่างกันอย่างมีนัยสำคัญ (P<.
0001) โดยมีค่าเฉลี่ยเท่ากับ 11.23 + 0.39, 11.17 + 0.32, 10.02 + 0.18, 9.06 + 0.15 และ 8.72 
+ 0.06 เปอร์เซ็นต์ ตามลำดับ ค่าเฉลี่ยเปอร์เซ็นต์สันในมีความแตกต่างกันอย่างมีนัยสำคัญ (P<.0001) 
โดยมีค่าเฉลี่ยเท่ากับ 3.79 + 0.06, 3.81 + 0.09 , 3.69 + 0.13, 3.53 + 0.05 และ 3.29 + 0.02 
เปอร์เซ็นต์ ตามลำดับ  ค่าเฉลี่ยเปอร์เซ็นต์เครื่องในรวมมีความแตกต่างกันอย่างไม่มีนัยสำคัญ (P=
0.1246) โดยมีค่าเฉลี่ยเท่ากับ 5.67 + 0.36, 5.33 + 0.33, 5.52 + 0.33, 5.43 + 0.33 และ 4.92 + 
0.23 เปอร์เซ็นต์ ตามลำดับ ค่าเฉลี่ยเปอร์เซ็นต์หัวใจมีความแตกต่างกันอย่างมีนัยสำคัญ (P=0.0015) 
โดยมีค่าเฉลี่ยเท่ากับ 0.80 + 0.02, 0.73 + 0.04, 0.74 + 0.06, 0.66 + 0.02 และ 0.64 + 0.04 
เปอร์เซ็นต์ ตามลำดับ  ค่าเฉลี่ยเปอร์เซ็นต์ตับมีความแตกต่างกันอย่างไม่มีนัยสำคัญ (P=0.5987) โดย
ม ีค ่าเฉล ี่ย เท ่าก ับ  2.73 + 0.30, 2.60 + 0.10, 2.64 +  0.95, 2.63 + 0.26 และ 2.47 +  0.11 
เปอร์เซ็นต์ ตามลำดับ  ค่าเฉลี่ยเปอร์เซ็นต์ม้ามมีความแตกต่างกันอย่างไมม่ีนัยสำคัญ (P=0.1394) โดย
ม ีค ่าเฉล ี่ย เท ่าก ับ  0.24 + 0.03, 0.22 + 0.03, 0.25 +  0.05, 0.21 + 0.03 และ 0.18 +  0.01 
เปอร์เซ็นต์ ตามลำดับ ค่าเฉลี่ยเปอร์เซ็นต์โครงมีความแตกต่างกันอย่างไมม่ีนัยสำคัญ (P=0.4439) โดย
มีค่าเฉลี่ยเท่ากับ 16.90 + 0.10, 15.96 + 0.82, 16.71 + 0.24, 16.35 + 0.68 และ 16.56 + 0.86 
เปอร์เซ็นต์ ตามลำดับ  ค่าเฉลี่ยเปอร์เซ็นต์ก้นมีความแตกต่างกันอย่างมีนัยสำคัญ (P=0.0011) โดยมี
ค ่า เฉล ี่ย เท ่าก ับ  1.07 +  0.03, 1.04 +  0.05, 0.99 +  0.05, 0.97 +  0.03 และ 0.87 +  0.05 
เปอร์เซ็นต์ ตามลำดับ  ค่าเฉลี่ยเปอร์เซ็นต์กึ๋นมีความแตกต่างกันอย่างไม่มีนัยสำคัญ (P=0.3570) โดย
ม ีค ่าเฉล ี่ย เท ่าก ับ  1.90 + 0.10, 1.77 + 0.22, 1.89 +  0.17, 1.92 + 0.11 และ 1.63 +  0.28 
เปอร์เซ็นต์ ตามลำดับ  ค่าเฉลี่ยเปอร์เซ็นต์เบอร์ซ่ามีความแตกต่างกันอย่างไม่มีนัยสำคัญ (P=0.8728) 
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โดยมีค่าเฉลี่ยเท่ากับ 0.40 + 0.06, 0.37 + 0.09, 0.42 + 0.01, 0.40 + 0.14 และ 0.44 + 0.07 
เปอร์เซ็นต ์ตามลำดับ 

เมื่อพิจารณาเปอร์เซ็นต์ซากหลังฆ่า และเปอร์เซ็นต์ซากตัดแต่ง พบว่ามีความแตกต่างอย่างมี
นัยสำคัญ (P<0.05) โดยเมื่อพิจารณาค่าเฉลี่ยเปอร์เซ็นต์ทั้งสองค่า พบว่ากลุ่มที่เสริมใบกัญชาบดแห้งที่ 
2% มีค่าเปอร์เซ็นต์ทั้งสองค่าสูงที่สุด รองลงมาคือจากกลุ่มที่เสริมใบกัญชาบดแห้งที่ 1.5, 1, 0.5 และ
กลุ่มอาหารควบคุม ตามลำดับ จะสังเกตพบว่าค่าเปอร์เซ็นต์ทั้งสองค่าจะลดลงตามระดับการเสริมใบ
กัญชาบดแห้งที่ลดลง สอดคล้องกับ Khan et al. (2009) ที่ศึกษาผลการเสริมเมล็ดกัญชาในอาหารไก่
เนื้อต่อคุณภาพซาก พบว่าเปอร์เซ็นต์ซากตัดแต่งของไก่เนื้อมีความแตกต่างกันอย่างมีนัยสำคัญ 
(P<0.05) ระหว่างกลุ่มที่เสริมเมล็ดกัญชาและกลุ่มที่ไม่เสริม โดยในกลุ่มที่เสริมเมล็ดกัญชา 20% มี
ค่าเฉลี่ยเปอร์เซ็นต์ซากตัดแต่งสูงที่สุด รองลงมาคือกลุ่มที่เสริมเมล็ดกัญชา 5 และ 10%  ในส่วน
เปอร์เซ็นต์อวัยวะต่างๆ ได้แก่ คอ อก น่อง ปีก สันใน  หัวใจ และก้น พบว่ามีความแตกต่างอย่างมี
นัยสำคัญ (P<0.05) โดยกลุ่มที่เสริมใบกัญชาบดแห้งที่ 0.5% และกลุ่มที่ให้อาหารควบคุมให้ค่าเปอ์
เซ็นต์น้ำหนักสูงที่สุด ส่วนเปอร์เซ็นต์หัว ขา สะโพก เครื่องในรวม ตับ ม้าม โครง กึ๋น และเบอร์ซ่า ไม่
พบความแตกต่างทางสถิติ (P>0.05) ขัดแย้งกับ Sopain et al. (2024)  ที่รายงานผลการศึกษาการ
เสริมกากกัญชาที่เหลือทิ้งจากโรงงานอุตสาหกรรม ในอาหารไก่เนื้อที่ระดับ 0, 0.5, 1.0 และ 2%  ต่อ
คุณลักษณะของซาก ปรากฎว่าการเสริมกากกัญชาที่เหลือทิ้งจากโรงงานอุตสาหกรรมไม่มีผลกระทบ
ต่อน้ำหนักซากหลังฆ่า และเปอร์เซ็นต์ชิ้นส่วนซากต่างๆ ได้แก่ อก ขา ปีก น่อง เท้า หัว คอ ตับ กึ๋น 
ม้าม ลำไส้ แต่การเสริมกากกัญชาที่เหลือทิ้งที่ระดับ 1% และ 2% ทำให้เปอร์เซ็นต์น้ำหนักของหัวใจ
เพ่ิมขึ้น นอกจากนี้ยังขัดแย้งกับ Vispute et al. (2018)  ท่ีศึกษาการเสริมเมล็ดกัญชาและผักชีลาวใน
อาหารของไก่เนื้อ ซึ่งรายงานว่าเปอร์เซ็นต์ชิ้นส่วนซากต่างๆ เช่น หัวใจ ตับ กึ๋น น้ำหนักรวมของ
อวัยวะภายใน หัวใจ และตับ แตกต่างอย่างไมม่ีนัยสำคัญทางสถิต ิ(P>0.05)  

 
4.3 การศึกษาต้นทุนการเลี้ยงไก่เนื้อโดยใช้ใบกัญชาเหลือทิ้ง 

การศึกษาต้นทุนการเลี้ยงไก่เนื้อโดยใช้ใบกัญชาเหลือทิ้ง  (ตารางที่ 9) พบว่า ราคาอาหาร
สำเร็จรูปเฉลี่ยในท้องตลาดกระสอบละ 590 บาท บรรจุ 30 กิโลกรัม เฉลี่ยกิโลกรัมละ 19.67 บาท 
ราคาใบกัญชาบดแห้งกิโลกรัมละ 650 บาท จากการคำนวณต้นทุนพบว่า กลุ่มที่เสริมใบกัญชา 0.5, 
1.0, 1.5 และ 2% มีต้นทุนค่าอาหาร 19.67, 20.00, 20.32, 20.65 และ 20.97 บาท ตามลำดับ เมื่อ
สิ้นสุดการทดลองคำนวณต้นทุนการผลิตไก่เนื้อต่อกิโลกรัมตามระดับการเสริมใบกัญชา 0.5, 1.0, 1.5 
และ 2% มีค่าเท่ากับ  25.96, 26.00, 26.82, 27.05 และ 27.68 บาท ตามลำดับ เมื่อคิดต้นทุนการ
ผลิตค่าอาหารต่อตัวมีค่าเท่ากับ  39.22, 39.70, 40.29, 39.82 และ 39.65 บาท ตามลำดับ ซึ่งต้นทุน



32 

 

การผลิตจะสูงขึ้นเล็กน้อยเมื่อเทียบกับกลุ่มที่ได้รับอาหารควบคุม แต่เมื่อพิจารณาร่วมกับน้ำหนักตัวที่
เพิ่มขึ้นนั้น กลุ่มที่เสริมใบกัญชาบดแห้งที่ระดับ 0.5 มีค่าเฉลี่ยน้ำหนักตัวที่เพิ่มขึ้นมากที่สุดแตกต่าง
อย่างมีนัยสำคัญทางทางสถิติ (P<0.05) แต่ไม่ต่างจากกลุ่มที่ได้อาหารควบคุมและกลุ่มที่เสริม 1.0% 
ดังนั้นการพิจารณาใบกัญชาบดแห้งเสริมในอาหารจึงควรเสริมในระดับ 0.5-1.0% และควรเสริมเมื่อมี
ใบกัญชาเหลือทิ้งจากการตัดแต่งในท้องถิ่นมุ่งเน้นการใช้ประโยชน์จากวัสดุเหลือทิ้งทางการเกษตร ซึ่ง
จะไม่กระทบต่อต้นทุนในการผลิตไก่เนื้อ  

อย่างไรก็ตามหากได้มีการศึกษาถึงสุขภาพของไก่เนื้อ คุณภาพของเนื้อไก่ และองค์ประกอบ
ทางเคมีที่อยู่ในเนื้อที่จะส่งผลดีต่อผู้บริโภค จะเป็นผลดีในการช่วยเพิ่มมูลค่าทั้งในส่วนของราคาไก่เนื้อ 
และสามารถสร้างรายได้จากใบกัญชาเหลือทิ้งให้กับเกษตรกรในท้องถิ่นเพ่ิมขึ้นอีกด้วย 

  
ตารางท่ี 9  ต้นทุนการผลิตไก่เนื้อที่เสริมใบกัญชา 

กลุ่มทดลอง 
น้ำหนักตัวที่

เพ่ิมข้ึน 
FCR 

ต้นทุนการผลิต 
อาหาร

กิโลกรัมละ 
ต่อน้ำหนักที่เพ่ิมข้ึน  

1 กิโลกรัม 
ค่าอาหาร

ต่อตัว 

อาหารควบคุม (0%) 1,510.69 1.32 19.67 25.96 39.22 

เสริมใบกัญชา 0.5% 1,526.76 1.30 20.00 26.00 39.70 

เสริมใบกัญชา 1% 1,502.09 1.32 20.32 26.82 40.29 
เสริมใบกัญชา 1.5% 1,471.85 1.31 20.65 27.05 39.82 
เสริมใบกัญชา 4% 1,432.32 1.32 20.97 27.68 39.65 
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บทท่ี 5 

สรุปผลการทดลอง 

 
ผลการศึกษาการใช้ใบกัญชาเหลือทิ้งเพื่อลดต้นทุนการเลี้ยงไก่เนื้อของเกษตรกรรายย่อย โดย

ศึกษาสมรรถภาพการผลิต คุณภาพซาก และต้นทุนในการผลิตไก่เนื้อ ผลการทดลองพบว่า น้ำหนักตัว
สิ้นสุดการทดลอง น้ำหนักตัวที่เพิ่มขึ้น และค่าอัตราการเจริญเติบโต แตกต่างอย่างมีนัยสำคัญทางสถิติ 
(P<0.05) โดยกลุ่มที่เสริมใบกัญาบดแห้ง 0.5% มีค่าเฉลี่ยสูงที่สุด ส่วนค่าปริมาณอาหารที่กิน และ
อัตราการเปลี่ยนอาหารเป็นน้ำหนักตัวให้ค่าเฉลี่ยไม่แตกต่างกันทางสถิติ (P>0.05)  

ผลการศึกษาด้านคุณภาพซาก พบว่า น้ำหนักมีชีวิต น้ำหนักซากหลังฆ่า น้ำหนักซากตัดแต่ง 
ค่าเฉลี่ยน้ำหนักอวัยวะต่างๆ ได้แก่ หัว คอ ขา อก สะโพก น่อง ปีก สันใน หัวใจ ม้าม กึ๋น  มีค่าเฉลี่ย
น้ำหนักแตกต่างอย่างมีนัยสำคัญทางสถิติ (P<0.05) โดยกลุ่มที่เสริมใบกัญชาบดแห้ง 0.5% มีค่าเฉลี่ย
สูงที่สุด ส่วนเปอร์เซ็นต์ซากหลังฆ่า และเปอร์เซ็นต์ซากตัดแต่ง แตกต่างอย่างมีนัยสำคัญทางสถิติ 
(P<0.05) โดยกลุ่มที่เสริมใบกัญาบดแห้ง 2.0% มีค่าเฉลี่ยสูงที่สุด ส่วนเปอร์เซ็นต์อวัยวะต่างๆ  ที่มี
เปอร์เซ็นตแ์ตกต่างอย่างมีนัยสำคัญทางสถิต ิ(P<0.05) ได้แก่ คอ อก น่อง ปีก สันใน หัวใจ และกึ๋น  

ด้านต้นทุนการผลิตไก่เนื้อที่ได้รับการเสริมใบกัญชาบดแห้งในระดับต่างๆ พบว่า ต้นทุนการ
ผลิตค่าอาหารต่อตัวมีค่าใกล้เคียงกัน หากเกษตรกรมีใบกัญชาเหลือทิ้งสามารถนำมาเสริมในอาหารไก่
เนื้อได้ในระดับ 0.5% ซึ่งจะให้น้ำหนักตัวที่เพ่ิมข้ึนมากท่ีสุด และค่าอัตราการเปลี่ยนอาหารเป็นน้ำหนัก
ตัวดีที่สุด โดยกลุ่มที่เสริมใบกัญชา 0.5% มีต้นทุนการผลิต 26 บาทต่อกิโลกรัม ขณะที่กลุ่มอาหาร
ควบคุมมีต้นทุนการผลิต 25.96 บาทต่อกิโลกรัม 
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ภาพผนวกที่ 1  การชั่งน้ำหนักไก่ทดลองในวันแรกของการทดลอง 

 

 

 
 

ภาพผนวกที่ 2  ลักษณะของไก่ทดลองอายุ 1 วัน ภายในคอกทดลอง 
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ภาพผนวกที่ 4  การเตรียมใบกัญชาบดแห้งเพ่ือใช้ในการผสมอาหาร 
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ภาพผนวกที่ 5  การผสมใบกัญชาบดแห้งในอาหาร และชั่งน้ำหนักอาหารทดลอง 

 

 

 
 

ภาพผนวกที่ 6  ลักษณะการเลี้ยงไก่ทดลองภายในโรงเรือน 
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ภาพผนวกที ่7  การชั่งน้ำหนักไก่ทดลองเมื่อสิ้นสุดการทดลอง  
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2567 Development of Shredded Catfish as a 

Health Food Product for the Elderly 
วารสารวิจัย มทร.ศรีวิชัย ปีที่ 17 ฉบับที่ 1 
ประจำเดือน มกราคม – เมษายน พ.ศ. 
2568 

2567 การพัฒนาเทคโนโลยีแอปพลิเคชันเช็กลิสต์ 
สำหรับการจัดการฟาร์มแพะนม ของกลุ่ม

วารสารวิทยาศาสตร์ และเทคโนโลยี 
มหาวิทยาลัยราชภัฏเพชรบูรณ์ ปีที่ 4 ฉบับ
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ปี ชื่อบทความ แหล่งที่เผยแพร่ 
วิสาหกิจผู้เลี้ยงแพะแกะ อำเภอศรีเทพ จังหวัด
เพชรบูรณ์.  

ที่ 1 (มกราคม-มิถุนายน 2567)                             

2567 พฤติกรรมการผลิตสินค้าเกษตรปลอดภัยของ
เกษตรกร ในจังหวัดเพชรบูรณ์ 

งานประชุมวิชาการระดับชาติ ด้าน
วิทยาศาสตร์และเทคโนโลยี คณะ
วิทยาศาสตร์และเทคโนโลยี มหาวิทยาลัย
ราชภัฏเพชรบูรณ์ ครั้งที่ 3, พฤษภาคม 
2567 

2566 การพัฒนาผลิตภัณฑ์ขนมขบเคี้ยวเพื่อสุขภาพ
จากผักเคลที่เหลือทิ้งของกลุ่มวิสาหกิจชุมชน
พอเพียงก็เพียงพอจังหวัดเพชรบูรณ์. 

วารสารวิชาการ มหาวิทยาลัยราชภัฏ
อุตรดิตถ,์ ปีที่ 18 ฉบับที่ 1 มกราคม–
มิถุนายน 2566 

2566 The suitability of black soldier fly larvae 
combined with a commercial diet on 
growth and feed performances of hybrid 
catfish 

Indonesian Aquaculture Journal 18 
(2) 2023 147-153.  

2563 การศึกษาองค์ประกอบทางเคมีและปริมาณ
แคลเซียมของน้ำนมแพะพาสเจอร์ไรซ์ที่ผ่านการ
ให้ความร้อนที่แตกต่างกัน 

วารสารวิทยาศาสตร์เกษตรและการจัดการ                   
ปีที่ 3 ฉบับที่ 1 
มหาวิทยาลัยเกษตรศาสตร์. 

 
 
 
 

 


